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AYUNTAMIENTO

AYUNTAMIENTO DE MERIDA
PROVINCIA DE BADAJOZ

PLENO MUNICIPAL

Sesion ordinaria celebrada en primera convocatoria el dia 28 de Enero de dos mil veintiuno.

Sres. Asistentes

ALCALDE
D. Antonio Rodriguez Osuna
CONCEJALES

Diia. Carmen Y afiez Quiros
Diia. Susana Fajardo Bautista
D. Julio César Fuster Flores
Diia. Maria Catalina Alarcén Frutos
Diia. Silvia Fernandez Gomez
Dfia. Ana Aragoneses Lillo
D. Felipe Gonzalez Martin
D. Marco Antonio Guijarro Ceballos
Diia. Laura Guerrero Moriano
Dfia. Maria de las Mercedes Carmona Vales
Diia. Maria del Pilar Amor Molina
D. Manuel Jestis Martinez Campos
Diia. Maria del Pilar Nogales Perogil
D. José Pérez Garrido
Diia. Gema Fernandez Villalobos
Diia. Marta Herrera Calleja
Diia. Leticia Sanchez Gonzalez
D. Andrés Alberto Huméanez Rodriguez
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Diia. Maria Mateos Pain
Diia. Cristina Martin Sanchez
D. Alvaro Vazquez Pinheiro
Diia. Monserrat Giron Abumalham
D. Angel Pelayo Gordillo Moreno
Diia. Marta Gervasia Garrido Moreno

SECRETARIA GRAL DEL PLENO
Dfia. Mercedes Ayala Egea
INTERVENTOR GENERAL

D. Francisco Javier Gonzalez Sanchez

En Mérida, a veintiocho de enero de dos mil veintiuno, previa citacién al efecto, se
retinen en el Salon de sesiones de la Casa Consistorial, los Sres. indicados arriba, miembros
de la Corporacién Municipal, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, D. Antonio Rodriguez
Osuna, asistidos por mi, la Secretaria, para celebrar la sesion conforme al Orden del Dia
anunciado, conocido y repartido.

Asisten presencialmente las Sras. Yafiez Quiros, Nogales Perogil y los Srs. Vazquez
Pinheiro, Gordillo Moreno, Humanez Rodriguez, y Rodriguez Osuna (Alcalde-Presidente).
También, estan presentes: el Sr. Interventor, D. Francisco Javier Gonzalez Sanchez, y la
Secretaria que suscribe.

El resto de los Concejales lo hace de forma telematica (por videoconferencia), al
amparo de la disposicion final segunda del Real Decreto-Ley 11/20220, que afiade un nuevo
apartado 3 al articulo 46 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del
Régimen Local para permitir esta modalidad de asistencia cuando, como es el caso,
“concurran situaciones excepcionales de fuerza mayor, de grave riesgo colectivo, 0
catastrofes publicas que impidan o dificulten de manera desproporcionada el normal
funcionamiento del régimen presencial de las sesiones de los organos colegiados de las

k

Entidades Locales....”.

Como cuestion previa, el Sr. Alcalde manifest6 -para que constara en Acta- el pésame
de la Corporacién Municipal de Mérida por el fallecimiento del que fuera Alcalde de
Badajoz, D. Miguel Celdran Matute.
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Abierto el acto por el Sr. Alcalde, siendo las 9 horas, una vez comprobado con la
asistencia de la Secretaria General la existencia de quérum necesario para la vélida
celebracion de la sesion, se trataron los asuntos incluidos en el Orden del Dia.

PUNTO 1°.- APROBACION, SI PROCEDE, DE ACTAS ANTERIORES.-

Previamente repartido el borrador correspondiente al acta de la sesién celebrada por el
Pleno Municipal el dia 26 de noviembre de 2020, el Pleno, por unanimidad de sus miembros
presentes, acuerda aprobar la misma.

PUNTO 2°.- DECRETOS DE LA ALCALDIA Y ORDENES DE LOS CONCEJALES
DELEGADOS.-

Por la Alcaldia se dio cuenta a la Corporacién de las Ordenes, Resoluciones y
Decretos dictados desde la celebracion del ultimo Pleno Ordinario, el pasado dia veintiséis de
noviembre, hasta el dia de la fecha; tal como preceptiua el articulo 42 del Real Decreto
2568/86, de 28 de Noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales. Resoluciones, que han
estado a disposicion de todos los Sres. Concejales en el expediente de la sesién plenaria desde
su convocatoria.

PUNTO 3°.- APROBACION, SI PROCEDE, ORDENANZA DE LA TARJETA DE
ESTACIONAMIENTO DE VEHICULOS PARA PERSONAS CON DISCAPACIDAD
QUE PRESENTEN MOVILIDAD REDUCIDA EN EXTREMADURA Y DE LA
CREACION Y RESERVA DE PLAZAS DE APARCAMIENTO EN LA VIA PUBLICA
PARA LOS VEHICULOS DE LAS PERSONAS TITULARES.

Por el Sr. Delegado de Ocupacion de la Via Pablica, D. Marco Antonio Guijarro
Ceballos, se trae a la Mesa para su aprobacion, si procede, la Ordenanza de la tarjeta de
estacionamiento de vehiculos para personas con discapacidad que presenten movilidad
reducida en Extremadura y de la creacion y reserva de plazas de aparcamiento en la via
publica para los vehiculos de las personas titulares. El fundamento de esta Ordenanza es dar
cumplimiento del Decreto 135/2018, de 1 de agosto, por el que se aprueba el Reglamento que
regula las normas de accesibilidad universal en la edificacién, espacios piblicos urbanizados,
espacios publicos naturales y el transporte en la Comunidad Auténoma de Extremadura.
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Especialmente, cumplir con lo ordenado en la D.A. 3* del Decreto citado, asi como la
Resolucion de 5 de febrero de 2020, que establece los plazos para adaptar la normativa de los
municipios en lo referente a las condiciones basicos de emision, modelo y uso de la tarjeta de
estacionamiento para personas con discapacidad.

Visto el dictamen de la Comision Informativa de Policia, Trafico, Parques y Jardines,
Accesibilidad, Seguridad Ciudadana y Vial, Sanidad y Consumo, en sesion celebrada el dia 25
de enero de 2021, y en virtud de las competencias que los arts. 4,49 y 123,1,d) de la Ley
7/85, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local atribuyen al Ayuntamiento, el
Pleno Municipal por mayoria adopt6 el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la Ordenanza de la tarjeta de estacionamiento de
vehiculos para personas con discapacidad que presenten movilidad reducida en Extremadura y
de la creacion y reserva de plazas de aparcamiento en la via publica para los vehiculos de las
personas titulares, cuyo texto se anexa a la presente acta.

SEGUNDO.- Exponer al publico, mediante anuncio en el BOP vy tablon de edictos, €l
expediente y el texto de la Ordenanza, a fin de que los interesados puedan examinarla y
presenten las reclamaciones o sugerencias que estimen pertinentes en el plazo de treinta dias
desde su publicacion en el BOP, de conformidad con lo establecido en el articulo 49 de la Ley
7/85 de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local.

TERCERO.- Finalizado el plazo de exposicion publica, y en el caso de que no se
hubieran presentado reclamaciones se entendera definitivamente adoptado el acuerdo, hasta
entonces inicial, sin necesidad de acuerdo plenario. En tal caso, se procedera a la publicacion
del texto integro en el Boletin Oficial de la Provincia y Portal de Transparencia.

Al anterior acuerdo votaron a favor 13 Concejales (Sra. Yénez Quiros, Sra. Fajardo
Bautista, Sr. Fuster Flores, Sra. Alarcon Frutos, Sra. Fernandez Gomez, Sra. Aragoneses Lillo,
Sr. Gonzalez Martin, Sr. Guijarro Ceballos, Sra. Guerrero Moriano, Sra. Carmona Vales, Sra.
Amor Molina, Sr. Martinez Campos y el Sr. Alcalde-Presidente, D. Antonio Rodriguez
Osuna), en contra 2 (Sr. Vazquez Pinheiro y Sra. Girén Abumalham) y se abstuvieron 10 (Sra.
Nogales Perogil, Sr. Pérez Garrido, Sra. Fernandez Villalobos, Sra. Herrera Calleja, Sra.
Sanchez Gonzalez, Sr. Humanez Rodriguez, Sra. Mateos Pain, Sra. Martin Séanchez, Sr.
Gordillo Moreno y Sra. Garrido Moreno).

En turno de intervenciones, el Sr. Gordillo Moreno, portavoz del grupo municipal Vox
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Meérida, manifesté su pésame y el de su grupo al Partido Popular por la pérdida del que fuera
Alcalde de Badajoz, D. Miguel Celdran.

Respecto al punto objeto de aprobacién, dijo que “nosotros hubiéramos sido mas
ambiciosos. Quiza se haya quedado un poco corta la planificacién de las plazas de reserva.
Pero por lo demés nos parece correcta, adecuada a la normativa y no tenemos nada que
oponer a ello”.

El Sr. Vazquez Pinheiro, portavoz del grupo municipal Unidas por Mérida, expuso:
“Nosotros no dudamos del buen fin y del propodsito de la norma. Practicamente es una
obligacion legal. Tampoco tenemos motivos para dudar del compromiso de los distintos
grupos municipales o del gobierno en materia de accesibilidad. Lo que ocurre es que a la hora
de establecer una disposicién de carcter general, pues sencillamente hay una normativa que
establece cudl es el procedimiento y cudles son los pasos a seguir para la aprobacion de una
norma de esta naturaleza. Aqui, como en otras ocasiones, €l Ayuntamiento de Mérida no acaba
de entender que esta sujeto al ordenamiento juridico vigente en Espafia. Digo esto porque una
de las novedades de la ley de procedimiento de 2015, es la regulacién de la participacion del
ciudadano en el procedimiento y elaboracién de normas con rango de ley y reglamentos. Esto
es una disposicién de caricter general y, por tanto, se tiene que contemplar lo que establece
esta ley en cuanto a la elaboracion de disposiciones de caracter general y el ayuntamiento de
Meérida no lo hace. Por lo tanto, como entendemos que no se han contemplado los requisitos
establecidos legalmente para la tramitacion de este tipo de normas, nosotros lo que le pedimos
al equipo de gobierno es que retire la norma y que la adecue a los requisitos del articulo 133
de la ley de procedimiento. La ley establece un tramite previo de participacién y consulta a los
ciudadanos, que es obligatorio y no se ha contemplado.

Por otra parte, al margen de que se haya obviado esto y que se sigan tramitando las
disposiciones de caracter general en este Pleno como si la ley de procedimiento no existiera,
y dep
también nos llama la atencién la pobreza de la documentacién que viene incorporada a este
29
punto.

Afiadié que hubieran hecho algunas aportaciones al texto de la ordenanza, pero dado
que vulneraba la legislacion vigente en cuanto a su tramitacién, pidi6 al equipo de gobierno
que retirara la norma y empezara la elaboracién de la misma con arreglo a las prescripciones
legales.

Seguidamente, el Sr. Humanez Rodriguez, portavoz del grupo municipal Ciudadanos,
dijo que no iban a entrar en cuestiones técnicas sobre la norma. “Nosotros aqui lo que
venimos a valorar es la motivacién y necesidad de la ordenanza. Y en principio no
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encontramos objecién alguna para que la intencion o finalidad que guarda la normativa sea
hoy aprobada. Por lo tanto, nosotros nos posicionamos a favor de que se proceda a la
regulacién de los puntos que hoy aqui se vienen a valorar.”

La Sra. Nogales Perogil, portavoz del Partido Popular, agradecio las condolencias
tanto del resto de los grupos como de la Corporacion en general, referidas al fallecimiento de
Miguel Celdrén. “Para nosotros hoy es un dia triste y, evidentemente, trasladaremos a su
familia el pésame del Ayuntamiento.

Con respecto al orden del dia y a la ordenanza reguladora de tarjeta de
estacionamiento, si queremos puntualizar algunas de las cuestiones relativas a este punto. La
primera y coincidiendo con la intervencion del portavoz de Unidas por Mérida, es cierto que
hay una regulaciéon especifica en la normativa de régimen local que establece como deben
aprobarse las ordenanzas municipales. Pero también es cierto que la ley de procedimiento
administrativo, que es una norma bésica que entro en vigor en el afio 2016, incorpora una
serie de exigencias mucho mas grandes, mucho mas fuertes y dirigidas, principalmente, a
dotar de una mayor transparencia y de una mayor participacion ciudadana toda la elaboracién
de las ordenanzas y de los reglamentos que se lleven a cabo. Y, aunque hay cierta discrepancia
y ciertas dudas por parte de algunos municipalistas, si es cierto que parece que la tendencia s
a ampliar estas normas que ha establecido o estas nuevas reglas que ha establecido la nueva
ley de procedimiento del afio 2015, ampliarlas también al ambito local para garantizar esa
transparencia y esa participaciéon ciudadana. No voy a reiterar los pasos previos a traer la
ordenanza a Pleno porque ya los ha comentado el portavoz de Unidas por Mérida, pero si
seria deseable, bajo nuestro punto de vista, que la normativa municipal se fuera adaptando en
su aprobacion a estas nuevas previsiones normativas.

Bien es cierto, como también apuntaba el portavoz de Unidas por Mérida, el
expediente que se nos manda para la aprobacién a Pleno consta sblo y exclusivamente del
borrador de la ordenanza. Y es verdad que los grupos politicos tenemos que hacer, en este
caso los de la oposicion, una labor de estudio y de preparacion de los asuntos que vienen a
Pleno, pero un informe un juridico o un informe explicando la oportunidad y la adecuacion a
la norma de una ordenanza hubiera sido bienvenido, porque trae un sustento mayor al
contenido.

En cuestiéon del contenido, nosotros no tenemos nada que objetar, creemos que esta
adecuado a la normativa existente, tanto a la normativa nacional de accesibilidad como a la
normativa autonémica vigente desde el afo 2018. Si, algunas apreciaciones, que
principalmente son de técnica normativa, que si el texto sale aprobado de este Pleno no
tenemos ningln inconveniente en aportarlas para su mejora, 0 por lo menos con la pretension
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de la mejora del texto.

Y también una apreciacién en procedimiento. La administracién tiene que tender a
descargar al ciudadano de tanto trémite y de tanta burocracia, y seguimos viendo en el
Ayuntamiento de Mérida que para este tipo de procedimientos seguimos pidiendo fotocopia
del DNI y seguimos pidiendo certificados de empadronamiento cuando es documentacién que
podian ser perfectamente recopilada por la propia administracion. Esto es una sugerencia.
Creemos que es importante que se estudie la posibilidad de que el ciudadano no tenga que
aportar esos documentos porque, precisamente, el certificado de empadronamiento es algo
que se puede consultar directamente por parte del Consistorio y el DNI también hay un
sistema integrado de verificacién, que, con una autorizacion previa, un funcionario
perfectamente identificado puede obtener los permisos y comprobar que el DNI es correcto.

Otra cuestion que queriamos poner en evidencia es que la ordenanza para su
aprobacion viene s6lo con la parte dispositiva. Y a lo largo del texto se habla de unos anexos,
los cuales no han sido incorporados a la documentacién que se nos ha dado.

No obstante, bien digo, que por el tema del contenido nosotros no tendriamos nada
mas que objetar.”

A continuacion, el Sr. Guijarro Ceballos, Delegado de Trafico, anuncié que revisarian
el apartado de documentacion a aportar. “Habra que pulir. Es una documentacién que debe
tener la tramitacion. Entiendo que en el desarrollo pulimos ese aspecto para todo aquello que
la administracion, como marca la ley, pueda aportar ella misma y ahorrar esa gestion.

Respecto a los anexos, son modelo de solicitud que no tiene nada que ver con la
ordenanza a aprobar, sino que es un modelo en €l que viene reflejada la ordenanza y marcar
con una cruz la solicitud. Sera aportada a los distintos grupos politicos para que la puedan
consultar durante el periodo de exposicion. Lo que se trae a aprobacién es la ordenanza y el
pliego que viene reflejado. El modelo de solicitud debe recoger esos criterios.

Con respecto a la participacion ciudadana y a la exposicién publica y el haber sido
consensuada, que yo recuerde el 27 de octubre de 2020 hubo una comisién informativa de
Trafico en la que se aport6 la propuesta de APAMEX para la aprobacién de esta ordenanza.
La debatimos todos los partidos politicos que estamos aqui representados. Entiendo que
APAMEX es una asociacion legalmente establecida.

Luego, también con respecto a la existencia o no de informe juridico en el tema de la
ordenanza, los juristas nos van a decir c6mo se tramita una ordenanza, entiendo que se esta
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cumpliendo el criterio de tramitacion de ordenanza.

El hacer consulta a la ciudadania, esta bien claro en la presentacion y en el preambulo
de la ordenanza que tenéis como borrador, que estamos recogiendo legislacion ya aprobada,
con lo cual todos los tramites anteriores en aprobacion, tanto de leyes como de reglamento, €s
una ordenanza, insisto han sido debatidos, expuestos, consensuados y vistos. Es una actuacion
que hacemos desde el Ayuntamiento para facilitar la gestion de una tramitacion que es de
obligado cumplimiento, tanto por norma regional como por normal estatal. Esto se ha
debatido en la comision del 27 de octubre de 2020 en la propuesta, y luego posteriormente se
ha realizado el 25 de enero de 2021. ;Qué es discutible? Ahi ya no puedo entrar, el que
opinéis que no ha sido suficientemente vista o suficientemente consensuada o suficientemente
expuesta. Ahora mismo no se aprueba la ordenanza, se aprueba el borrador. Debe estar
expuesta publicamente un mes, pero esto ha surgido, igual que en todos los municipios de la
comunidad autonoma de Extremadura, a propuesta de asociaciones.”

En segundo turno de intervenciones, el Sr. Vazquez Pinheiro insistié en que con
caracter previo a la elaboracién del proyecto de la ordenanza se debia haber abierto una
consulta publica a través del portal web de la administracion competente.

La Sra. Nogales Perogil aclaré que “los anexos forman parte del texto normativo
correspondiente, en este caso, de la ordenanza; y deben aprobarse junto con los mismos, y se
publican junto con el mismo texto”.

El Sr. Guijarro Ceballos aclaré que “esto que es de caracter publico, que son reserva
de estacionamiento para la accesibilidad universal no genera ningun gasto al ciudadano. Pero
reitero es una acumulacion en un texto para una especie de guia de utilizacion que aprobamos
en el Pleno, en el que ya viene todo recogido en legislaciones aprobadas a nivel regional,
nacional, o incluso europea.”

Seguidamente, el Sr. Vazquez Pinheiro apunté que lo sefialado por el Delegado no
hacia més que reafirmar lo que habian dicho, ya que consideraba que la ordenanza afectaba a
los derechos e intereses legitimos de los destinatarios. Por ello, solicito que lo retiraran y lo
hicieran conforme a lo que establece la legislacion.

Para terminar, el St. Alcalde recordd que habia un plazo de exposicion publica para
hacer reclamaciones de cualquier tipo, incluso relativas al procedimiento, “aunque yo no
coincido con su reflexién porque es como ha explicado el Concejal. En cualquier caso hay
que reclamarlo en el periodo de exposicion al publico. También para aportar o suprimir 0
mejorar en ese periodo de alegaciones de un mes.”

8



AYUNTAMIENTO

w M E R I DA | Secretaria General

PUNTO 4°.- APROBACION, SI PROCEDE. DEL PROGRAMA DE EJECUCION DE
LA UE-1 DEL SECTOR SUP-PA-01 “AMPLIACION DE EL PRADO” PROMOVIDO
A INSTANCIAS DE LA AGRUPACION DE INTERES URBANISTICO DE DICHA
UNIDAD.-

Por la Sra. Delegada de Urbanismo, Dfia. Carmen Yafiez Quirds, se trae a la Mesa el
Programa de Ejecucion de la UE-1 del Sector SUP-PA-01 “Ampliacién de El Prado”,
promovido a instancias de la agrupacion de interés urbanistico de dicha unidad. Dicho
Programa se ampara en el Plan Parcial de modificacién del Plan Parcial del Sector SUP-
PA.01/201, que es aprobada inicialmente por la Junta de Gobierno Local el 20 de diciembre
de 2013 y definitivamente por el Pleno, en sesion celebrada el 5 de septiembre de 2014. Este
acuerdo plenario es recurrido en via contencioso-administrativa

Con posterioridad al citado acuerdo, la mercantii PREFABRICADOS LEO, S.L.
presenta, al amparo del Plan Parcial modificado, el expediente relativo al Programa de
Ejecucion del SUP-PA-01/201, siendo aprobado inicialmente pero no con caracter definitivo.
Esta tramitacion fue suspendida, en tanto se sustanciaban los recursos jurisdiccionales
planteados frente a la aprobacion definitiva de la modificacion del Plan Parcial.

La tramitacion, en efecto, fue suspendida judicialmente en dos ocasiones:

Primero: En espera de que se resolvieran por el TSJEX dos recursos interpuestos por
la AIU y por el SEPES, que resultaron favorables a la validez del Plan Parcial impugnado.

Segundo: Con ocasién de resolver otros dos recursos interpuestos ante el TSJEX por el
Concejal del grupo de IU, D. Alvaro Véazquez Pinheriro y la entidad empresarial SEPES.
Dichos recursos, asimismo, han sido desestimados en sendas sentencias.

En el expediente de la presente sesion, emitido por la Asesoria Juridica de la
Delegacion de Urbanismo, de fecha 18 de enero de 2021, se hace constar lo siguiente:

“L- En la Junta de Gobierno Local del pasado 13 de Enero se adopt$ el acuerdo de proponer,
nuevamente, al Pleno la aprobacion del Programa de Ejecucién del SUP-PA-01/201, al haber
sido desestimados los recursos contenciosos administrativos que se habian planteado contra el
Plan Parcial de referido sector.

I.- Referido Programa de Ejecucion contaba, ya en el mes de Noviembre de 2.018, con los
pertinentes informes favorables, tanto técnico como juridico, por lo que fue incluido en el
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orden del dia de la sesién plenaria celebrada el 22 de Noviembre de 2.018, si bien fue retirado
por el Sr. Alcalde a la vista del contenido de un Auto dictado en el recurso contencioso
administrativo n°® 58/2016 del Juzgado de lo Contencioso n® 2 de Mérida, en el que se
acordaba la suspension de su tramitacion hasta tanto s¢ resolvieran los recursos planteados
contra el Plan Parcial de ese sector.

IL.- Teniendo en cuenta estas circunstancias, el contenido del informe técnico de fecha 14 de
Noviembre de 2.018, favorable a la aprobacién del Programa de Ejecucion, y el contenido del
informe juridico de fecha 15 de Noviembre de 2.018, en el que sefialaba que debia
continuarse con su tramitacion y ser llevado a Pleno para que dicho 6rgano resolviera su
aprobaci6n, informes que mantienen su vigencia, procede:

Llevar nuevamente al Pleno Municipal el Programa de Ejecucion, una vez dictaminado por la
Comisién de Urbanismo, se pronuncie sobre su aprobacion, acuerdo que, de ser
favorable, debera ser comunicado a la Consejeria competente para su inscripcion en el
Registro existente al respecto, todo ello conforme al contenido del articulo 135 de la Ley
15/2001, de 14 de diciembre, del Suelo y Ordenacion Territorial de Extremadura (LSOTEX),
bajo cuya vigencia se culminé la tramitacion del mismo.”

Dispone el art. 118 de la CE que es obligado cumplir las sentencias y demas
resoluciones firmes de los Jueces y Tribunales, asi como prestar la colaboracion requerida por
éstos en el curso del proceso y en la ejecucion de lo resuelto. Asimismo, se dispone en el art.
103.2 de la LRICA que las partes estan obligadas a cumplir las sentencias en la forma y
términos que en éstas se consignen.

Visto los informes juridicos obrantes en el expediente, asi como el dictamen de la
Comisién Informativa de Urbanismo, Infraestructuras, Parque Municipal, Medio Ambiente,
Industria, Comercio y Turismo, en sesion celebrada el dia 25 de enero de 2021, el Pleno
Municipal por mayoria adopto el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Programa de Ejecucion de la UE-1 del
Sector SUP-PA-01 “Ampliacién de El Prado”, promovido a instancias de la agrupacién de
interés urbanistico de dicha unidad.

SEGUNDO.- De conformidad con el art. 118.3,d) LSOTEX, el promotor debera
depositar una fianza por importe del 7% de los gastos de urbanizacion, que habra de ampliar
hasta el 25% de los mismos, de acuerdo al art. 2.30.2 del PGOU vigente.

TERCERO.- Publicar el acuerdo de aprobacién del Programa de Ejecucion de la UE-
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1 del Sector SUP-PA-01 “Ampliacion de El Prado” en el Diario Oficial de Extremadura y en

un diario de amplia difusién en cumplimiento de lo prevenido en los articulos 135.8 y 137.2
de la LSOTEX.

CUARTO.- Remitir a la Consejeria competente en materia de ordenacion territorial y
urbanistica de la Junta de Extremadura el Programa de Ejecucién aprobado para su
inscripcion en el Registro de Programas de Ejecucion y Agrupaciones de Interés Urbanistico,
de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 135.7 y 137.2 de la LSOTEX y en el articulo 56
de la Ley 7/1985 reguladora de Bases de Régimen Local.

QUINTO.- Proceder a la formalizacién del correspondiente Convenio Urbanistico
entre la Agrupacion de Interés Urbanistico y el Excmo. Ayuntamiento de Mérida, en
aplicacion del articulo 135 de la LSOTEX.

SEXTO.- Notificar el presente acuerdo a los que consten como interesados en la
actuacion.

SEPTIMO.- Facultar a la Delegacion de Urbanismo para la realizacién de cuantos
tramites sean necesarios en cumplimiento del presente acuerdo.

Al anterior acuerdo votaron a favor 23 Concejales (Sr. Gordillo Moreno, Sra. Garrido
Moreno, Sr. Huméanez Rodriguez, Sra. Mateos Pain, Sra. Martin Sénchez, Sra. Nogales
Perogil, Sr. Pérez Garrido, Sra. Fernandez Villalobos, Sra. Herrera Calleja, Sra. Sanchez
Gonzélez, Sra. Yafiez Quir6s, Sra. Fajardo Bautista, Sr. Fuster Flores, Sra. Alarcon Frutos,
Sra. Fernandez Gomez, Sra. Aragoneses Lillo, Sr. Gonzalez Martin, Sr. Guijarro Ceballos,
Sra. Guerrero Moriano, Sra. Carmona Vales, Sra. Amor Molina, Sr. Martinez Campos y el Sr.
Alcalde-Presidente, D. Antonio Rodriguez Osuna) y en contra 2 (Sr. Vazquez Pinheiro y Sra.
Giron Abumalham).

Durante la exposicién del punto objeto de aprobacion, la Sra. Yafiez Quirds explico
que el resultado de los procedimientos judiciales que paralizaron los trémites del programa de
ejecucion, los cuales buscaban la anulacién del Plan parcial, “han sido desestimados
integramente por el Tribunal Superior de Justicia de Extremadura, con lo cual este Plan
parcial sigue en vigor, y nos obliga a esta administracion, sin opcién alguna porque estamos
hablando de una resolucién judicial, a traer a tramite a este Pleno la aprobacion de este
programa de ejecucion, solicitado por la agrupacion de interés urbanistico en enero de 2015.

Una vez teniendo como resultado que esta en vigor este plan parcial, aunque no
estemos de acuerdo con esa modificacion del plan parcial ni con lo que recoge la solicitud por
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parte de los interesados del programa de ejecucion, y no teniendo opcion, traemos a
aprobacion el programa de ejecucion que sera definitivo.”

Seguidamente, el Sr. Gordillo Moreno, portavoz del grupo municipal Vox Mérida, en
virtud de lo expuesto por la Delegada y documentacion obrante en el expediente, manifesto
no oponerse a su aprobacion.

El Sr. Vazquez Pinheiro, portavoz de Unidas por Meérida, explicé que “en 2005 el
Ayuntamiento cedié un terreno municipal a un empresario con el propdsito de facilitar la
construccién de unas instalaciones que se supone que iba a generar actividad, empleo... Visto
que el Ayuntamiento queria favorecer las condiciones para la creacion de empleo, pues lo que
hizo fue ceder el terreno en condiciones muy ventajosas en un momento en el que el precio
del suelo estaba en plena burbuja. La cuestion es que el empresario en ningin caso llevo a
cabo la inversién, y seguidamente, pasado el tiempo, una vez que cambid el equipo de
gobiemo, llegod el Partido Popular y el empresario lo que hizo fue intentar reorganizar la
parcela para darle un uso distinto. Nosotros entendimos desde un primer momento que
bésicamente era una operacion especulativa, que era contraria a derecho y lo cierto es que el
equipo de gobierno de aquel momento, el Partido Popular, lo que hizo fue poner toda la carne
en el asador para que la modificacion se llevara a efecto, hasta el punto en el que hubo un
momento en el que se falsearon informes. Hubo informes que se emitieron por parte de
funcionarios de este Ayuntamiento, que no eran favorables a la tramitacion de esa
modificacién del plan parcial, que lo que hizo el equipo de gobierno fue sustituir un informe
por otro. Eso ha pasado en este Ayuntamiento. Cuando nosotros pusimos de manifiesto esta
circunstancia hay que poner de relieve que el Partido Popular tenia mayoria absoluta, el
Partido Popular tramité la modificacion parcial, se aprob6, a pesar de los pesares; €
igualmente podria haber aprobado el programa de actuacion, que es lo que se esta haciendo
aqui ahora. Pero no lo hizo sencillamente porque cuando pusimos de manifiesto que habia
irregularidades relevantes hasta el punto de falsear informes, hubo Concejales del Partido
Popular que dijeron que no. Por eso, no se aprobo. Es bastante significativo que en la propia
tramitacion que tuvo en su momento hubo miembros del equipo de gobiermno que se negaron a
votar a favor. Llegado ese momento, nosotros interpusimos un recurso. El adjudicatario de la
venta de los terrenos, y titular de los mismos, ha ganado el juicio y lo cierto es que, como ha
dicho la portavoz del gobierno, se ha generado un derecho a favor de ese sefior, por el cual
puede hacer lo que queria hacer; que nosotros entendemos que no se puede hacer de ninguna
manera, pero hay una sentencia que dice lo contrario. Por tanto, ante la sentencia no hay nada
mas que decir. Una sentencia que también es bastante llamativa en algunos aspectos, en tanto
que hay informes dictados por funcionarios de este Ayuntamiento que se muestran en contra
de esa actuacion y en la propia sentencia lo que dice es justo lo contrario, algo que no
alcanzamos muy bien a entender. Lo cierto es que si el Tribunal Superior de Justicia lo dice,
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poco podemos hacer.

Nosotros entendemos que es obligatorio, que el sefior que promovié el asunto tiene
derecho a la aprobacion de este programa de ejecucion, que es obligatorio; pero nosotros, no
sé si por politica o por estética, vamos a votar en contra, aunque sea como una forma
simbolica. No va a afectar en nada a la solucién de esta cuestion. Nosotros entendimos desde
el primer momento que toda la tramitacién y el asunto que afecta a estos terrenos perjudicaba
seriamente a los ingresos municipales. Entendemos que el equipo de gobierno, en su
momento del Partido Popular, lo que hizo fue poner toda la carne en el asador para beneficiar
intereses particulares ajenos a los municipales ajenos al interés municipal, pero llegados a este
punto tampoco se puede hacer mucho més.”

A continuacion, el Sr. Huménez Rodriguez, portavoz del grupo municipal Ciudadanos,
dijo que se trataba de “un asunto tedioso que desde hace muchos afios lleva en suspenso.
Efectivamente, es una modificacién del plan parcial y existian resoluciones Judiciales
pendientes de fallo, que afectan de un modo directo a la aprobacién en pleno. Nuestro grupo
esta de acuerdo con las resoluciones judiciales de nuestros jueces y tribunales. Y en este
sentido vamos a proceder.”

La Sra. portavoz del grupo municipal del Partido Popular, Dfia. Maria del Pilar
Nogales Perogil, expuso que “al margen de esas irregularidades administrativas de las que
habla el Sr. Alvaro Vazquez, entiendo que quedan suficientemente demostrado que no
existieron con la sentencia judicial. Estamos hablando de una sentencia, estamos hablando de
llevar a cabo la aprobacion de un programa de ejecucion. La sentencia es cosa Juzgada y, por
lo tanto, no podemos plantearnos ni tan siquiera no ejecutarla y no hacer caso y no llevar a
cabo la sentencia judicial. Por lo tanto, nuestro grupo va a votar a favor.”

La Delegada de Urbanismo dijo que “el Partido Popular sacé a la venta esta parcela en
el poligono industrial El Prado, por el interés publico que tenia esta parcela, ya que iba a crear
tejido industrial e iba a mejorar econémicamente la creacién también de empleo sustancial de
esta ciudad. Tenia un precio ventajoso cuando el metro cuadrado en el poligono industrial El
Prado estaba cerca de 150€, se vendi6 esta parcela a 6€. Y donde prioritariamente todo era de
uso practicamente exclusivo industrial y donde se iba a construir esta industria, pasamos 16
afios después a que la construccion de esta industria va a ser algo simbolico, algo residual,
donde solamente se va a instalar esta industria en una sola parcela después de la aprobacion
de este programa de ejecucién y donde va a tener el propietario de esa parcela la posibilidad
de construir en dos manzanas naves del sector con uso terciario que va a poder vender o
alquilar. Estamos diciendo que una parcela que compré a 6€ el metro cuadrado, se ha
convertido, después de las compensaciones que se hizo con lo del aprovechamiento

13



ﬁ : ‘ Secretaria General
&J MERIDA

AYUNTAMIENTO ‘

urbanistico. en un beneficio también de dos parcelas en la avenida Luis Ramallo, en los
sectores suroeste, en una buena situacion urbanistica en pleno desarrollo de esta ciudad, junto
al hospital de Mérida, y la sede territorial de television espaiola. Con lo cual, estamos
hablando que el precio ventajoso por el que se vendio esta parcela en el 2005, que daba como
resultado la construcciéon de esta industria, pasa a ser algo residual y el interés publico por el
que tuvo ese precio ventajoso ha pasado al interés particular beneficiando a este propietario
con esas compensaciones con dos parcelas mas que estan valoradas en 2.700.000€, y a partir
de la aprobacion de este programa de ejecucion va tambien a poder construir estas naves que
podra vender o alquilar. Con esto en aquel momento solo hubo la intencién y la voluntad de
beneficiar a un particular creando perjuicio a esta administracion y a los administrados. Como
hemos dicho, este Ayuntamiento ha tenido que traer a aprobacion este programa de ejecucion,
sin posibilidad de opeion alguna, ya que hay una sentencia y una resolucion judicial que asi lo
marca.

S6lo decir que veremos cuales son los proyectos que se presentan para llevar a cabo
este programa de ejecucion y, sobre todo, que velaremos por la obligatoriedad de la
construccion de esta industria que en su momento cra la prioridad en esta venta de esta
parcela. Decir que la urbanizacion también queda afectada porque la urbanizacion se ha
modificado para beneficiar también al particular. Lo que era un importante vial de
comunicacién va a pasar a quedar totalmente cerrado para el uso del particular que promueve
este programa de ejecucion. Con lo cual, nosotros aunque nos vemos COmO gobierno
obligados a tramitar este programa de ejecucion, estamos en desacuerdo con la sentencia,
estamos en desacuerdo con este tramite, y estamos en desacuerdo con el precio ventajoso en
el que se vendio esa parcela y en el beneficio que ha obtenido con los aprovechamientos de
2.700.000€ y con este programa de gjecucion donde una industria va a pasar a ser naves que
van a venderse y alquilarse, pero tenemos la obligacién de tramitarlo como gobierno
municipal.”

En segundo turno de intervenciones, el Sr. Gordillo Moreno dijo que las sentencias
estaban para cumplirse y que lo que habia habido en el Pleno eran juicios de valor. “Hay que
velar por la obligatoriedad de todo en materia urbanistica y en otras materias de este
Ayuntamiento. Y para €so esta la Corporacion. Estaremos vigilantes para que en este caso y
en otros muchos que hay en la ciudad de Mérida, se cumplan todos los requisitos y toda la
normativa.”

Para finalizar, la Sra. Yailez Quir6s aclard que los juicios de valor no los estaba
trasladando el equipo de gobiemno; entre otras cosas, porque ya es una realidad y un hecho
cierto, las casi 8.600 unidades de aprovechamiento en parcelas urbanas en un sitio
privilegiado en pleno desarrollo que tienen un valor de 2.700.000€ y lo que era una industria
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que iba a crear tejido industrial e iba a crear empleo, se van a convertir en naves que el
propietario va a poder vender y alquilar. Eso no es un juicio de valor, es una realidad.”

El Sr. Alcalde afiadi6 que tenia reciente el tema de la azucarera. “En el supuesto de que
se instale tendra una utilidad publica con unas obligaciones, que sera una creacién de puestos
de trabajo y unos millones de inversién. Pues si pusiéramos un simil, imaginemos que esa
azucarera en vez de hacer una empresa industria monta una nave de algodon de azucar con
diez empleos y el resto del terreno lo vende. Pues esto es lo que ha pasado, y un juez ha dicho
que eso es legal. Pero la intencién primaria con la que se hizo esa modificacién fue para la
construccion de una gran industria, que ya no va a haber gran industria. Por tanto, nosotros
cumplimos con la ley, ya lo ha explicado perfectamente la Delegada de Urbanismo, pero se
puede no estar de acuerdo. Y este voto de este gobierno del Partido Socialista es a favor
obligado, porque estaremos incurriendo en un delito posiblemente si no aplicaramos la
sentencia del juez, pero por lo menos que le quede claro al que estd en su casa. Votamos a
favor obligados, porque nos parece un expolio a la ciudad de Mérida; un expolio con el que se
podrian pagar muchos servicios ptblicos de los que ahora tendremos que asumir.”

El Sr. Gordillo Moreno intervino para aclarar que cuando habia dicho “juicio de valor”
no lo habia hecho en sentido peyorativo, “sino que cada uno expone su modo de ver las
cosas”.

El Sr. Alcalde insisti6 en que “este gobierno esta en contra de lo que va a votar hoy.
Porque con esos millones de euros de plusvalia y de valor de la ciudad se hubieran pagado
muchos servicios publicos y arreglar muchos contratos que ahora tenemos que estar
arreglando porque se firmaban los contratos como se firmaban. Esta es nuestra vocacion de
servicio publico: cumplir las leyes y hacerlas cumplir, incluso cuando no se esta de acuerdo. Y
esto es lo que nos toca aqui a esta Corporacion”.

PUNTO 5°.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

Con la venia de la Presidencia, el Sr. Pérez Garrido, Concejal del grupo municipal del
Partido Popular, tomo la palabra:

“Lo pregunté en Urbanismo cuando tuvimos la comision el pasado lunes sobre la obra
de reparacion de la pavimentacién de calle Santa Eulalia en Plaza de Espafia. Ya se me dijo
que estaba terminada, pero aunque parece terminada no lo esta. Al margen de que pueda haber
algunos fallos en la calle Santa Eulalia y en la Plaza de Espafia que no se hayan reparado, hay
una zona bastante peligrosa que no se ha tocado. Y es delante de la fachada de la concatedral.
Hay muchos viandantes que se tropiezan y que se caen porque hay baldosas levantadas y hay
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muchas baldosas partidas. Sera de los vehiculos que aparcan alli. Entonces mi ruego es, Sr.
Alcalde, que aunque se haya terminado esa obra y el dinero o la partida presupuestaria de esa
obra, busque donde tenga que buscar para poder terminar esa zona de la Plaza de Espafia que
es peligrosa para los ciudadanos.”

El Sr. Alcalde dijo que se le comunicaria al parque municipal para que hiciera los
arreglos necesarios. Afiadi6: “El problema que tienen la calle Santa Eulalia y la Plaza de
Espaiia es que el grosor de las baldosas que se redactaron en su proyecto, no aguanta el
movimiento de vehiculos. Algtn dia habra que hacer un debate sobre como se encargan los
proyectos y con qué calidad. Evidentemente, tenemos un problema con esa zona.”

La Sra. Yafiez Quirds aclard que “se traslado en la comision de urbanismo ante esta
pregunta que como se habia hecho la obra y habia habido lluvias, lo trasladé asf el director de
urbanismo ademas, que es el secretario de la comision, que estaba pendiente que la empresa
viniera a rematar las puntas de las baldosas para fijarlas donde no hubieran quedado bien, y se
revisara esa parte de la entrada de la concatedral.”

Seguidamente, intervino el Sr. Gordillo Moreno, portavoz del grupo municipal Vox
Meérida para hacer un ruego dirigido a la Delegacion de Urbanismo:

“El Mercado de Calatrava, actualmente, el perimetro que da a la calle Félix Valverde
Lillo y a la calle perpendicular esta rodeado de una valla que no le vemos utilidad, excepto
que por los técnicos de Urbanismo se valore que hay elementos que puedan caer al suelo,
aunque la fachada est4 intacta. No vemos la necesidad, puesto que no hay obras alli ni las va a
haber previsiblemente en algin tiempo, aunque el cartel pone proxima apertura, que parece
una broma. El caso es que no vemos la necesidad de que perimetralmente el Mercado de
Calatrava siga protegido por una valla que no tiene objeto. Ademds, las bases de esa valla que
no son fijas, a veces se voltean y pueden constituir un peligro porque la gente se puede
tropezar. Son unas vallas que son antiestéticas, con unas telas que se deterioran, y en el centro
de Mérida ofrecen un aspecto bastante lamentable. Que se valore, por favor, y se vea si es
necesario tenerlas. Si es necesario que se mantengan, pero si no €s necesario pues que se
retiren.”

La Sra. Yafiez Quirds explico que “ya se habia comunicado a la empresa que tienen
que retirar estas vallas. Como sabéis estamos en un expediente de resolucion de contrato, no
podemos actuar directamente porque puede perjudicar los intereses del Ayuntamiento hasta
que esté resuelto. La empresa no ha actuado. Nosotros, no se ha cumplido todavia ese plazo
desde la comunicacién para que podamos actuar de oficio, que asi lo haremos cuando llegue
el momento.”

16



AYUNTAMIENTO

w M E R I DA Secretaria General

A continuacion, el Sr. Vazquez Pinheiro, portavoz del grupo municipal Unidas por
Mérida, realiz6 un ruego al Sr. Alcalde:

“Nosotros no sabemos hasta qué punto esta Corporacion puede entenderse vinculada
por los acuerdos de una Corporacion anterior. jRecuerda que en la legislatura pasada se
aprobd la redaccion de un reglamento de servicio de agua? Y, visto que el Alcalde es el
mismo, nosotros le rogamos que se lleve a efecto esa aprobacién, porque la normativa actual
del reglamento tiene problemas. Entonces nos gustaria que se llevara a cabo la ejecucion de
ese acuerdo que tomo en pleno la legislatura pasada.”

La Sra. Yafiez Quir6s explico que “las infraestructuras perimetrales de la construccion
del anillo del agua no solamente afectan a la ciudad de Mérida, sino también a las poblaciones
cercanas como Cornalvo, Calamonte, Arroyo..., y hasta que no tengamos cerrado como va a
ser la forma juridica con esas poblaciones, no podemos hacer esa modificacién que va a ser en
breve porque tendrd que ir incluido también el funcionamiento y el servicio en ese
reglamento. Efectivamente, Sr. Vazquez, ya se tratd tanto como en comisién de urbanismo
como en algin pleno donde se aprobd esta iniciativa, pero para no tener que traer dos veces el
reglamento, por eso hemos estado esperando. Si vemos que se dilata mucho en el tiempo lo
aprobaremos, aunque haya que volver a traerlo.”

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por el Sr. Alcalde se levanté la sesion, siendo
las 10 horas, levantdndose la presente Acta que como Secretaria certifico.
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AL 0 EE. 1071
ORDENANZA REGULADORA DE LA TARJETA DE ESTACIONAMIEN'FO'B
VEHICULOS PARA PERSONAS CON DISCAPACIDAD QUE PRESENTEN MOVILIDAD—
REDUCIDA EN EXTREMADURAY DE LA CREACION Y RESERVA DE PLAZAS DE
APARCAMIENTO EN LA ViA PUBLICA PARA LOS VEHICULOS DE LAS PERSONAS
TITULARES DE LA TARJETA ‘~1,_-,_a- S
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PREAMBULO

Constituye un deber de los poderes pulblicos garantizar el maximo bienestar posible
a la ciudadania, facilitando su participacion en la vida politica, econémica, cultural y social.
La Constitucién espafola regula en su articulo 49 la atenciéon a las personas con
discapacidad desde el punto de vista del principio de igualdad y de la prohibicién de
discriminacion consignados en los articulos 9.2 y 14 del texto constitucional.

De acuerdo con los preceptos constitucionales sefalados, los poderes publicos
actuaran, entre otros, segun los principios de accesibilidad y transversalidad en sus
politicas en materia de discapacidad, tal y como queda plasmado en el articulo 1 del Texto
Refundido de la Ley General de Derechos de las Personas con Discapacidad y de su
Inclusion Social, aprobado por Real Decreto Legislativo 1/2013, de 29 de noviembre, que,
en su articulo 3, recoge entre sus principios los de vida independiente y accesibilidad
universal.

En el ambito europeo, la Recomendacion (98/376/CE) del Consejo de la Unidn
Europea, de 4 de junio de 1998, adaptada por la Recomendacion (2008/2005/CE), sobre
la creacion de una tarjeta de estacionamiento para personas con discapacidad, abogaba
por el reconocimiento mutuo por los Estados miembros de un modelo comunitario
uniforme de tarjeta de estacionamiento para personas con discapacidad, de manera que
pudieran disfrutar en todo el territorio comunitario de las facilidades a que da derecho la
misma con arreglo a las normas nacionales vigentes del pais en que se encuentren.

El Texto refundido de la Ley de Trafico, aprobado por Real Decreto legislativo
6/2015, de 30 de octubre, en su articulo 7 otorga a los municipios la competencia para La
regulaciéon mediante ordenanza municipal de circulacién, de los usos de las vias urbanas,
haciendo compatible la equitativa distribucién de los aparcamientos entre todos los
usuarios y usuarias con la necesaria fluidez del trafico rodado y con el uso peatonal de las
calles, asi como el establecimiento de medidas de estacionamiento limitado, con el fin de
garantizar la rotacion de los aparcamientos, prestando especial atencion a las
necesidades de las personas con discapacidad que tienen reducida su movilidad y que
utilizan vehiculos, todo ello con el fin de favorecer su integracion social.

E! Real Decreto 1056/2014, de 12 de diciembre, por el que se regulan las
condiciones basicas de emision y uso de la tarjeta de estacionamiento para personas con
discapacidad, tiene por objeto el establecimiento de unas condiciones basicas que
garanticen la igualdad en todo el territorio para la utilizacion de la tarjeta de
estacionamiento, con una regulacién que garantice la seguridad juridica de cualquier
persona con discapacidad que presenta movilidad reducida, y que se desplace por
cualquier lugar del territorio nacional.

Entre otras obligaciones, establece la inclusion del supuesto de discapacidad
referido a la agudeza visual, la expedicion de la tarjeta provisional por razones
humanitarias y que los principales centros de actividad de los nlcleos urbanos dispongan



DILIGENCIA: Para hacer constar que el
presente documento ylo plano, ha sido
aprobado definitivamente en Sr_nla,g:!;jn Plenaria

de un minimo de plazas de aparcamiento reservadas vy dtsmadas_pana_ju_usn_noj
personas titulares de la tarjeta de estacionamiento. Asi: mismo, En=sti“digposicion
transitoria primera establece que las Administraciones Publicas: dlspondran del plazo de
un afio para adaptar sus normas a las previsiones de este Real Decreto 'desde la fecha de
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La Ley 11/2014, de 9 de diciembre, de accesibilidad universal de Extremadura, en
su titulo 11l recoge las condiciones de accesibilidad y medidas de accion positiva a llevar a
cabo en el ambito del transporte privado. Establece la obligacion por parte de la
Administracion Autonémica de regular la “Tarjeta de estacionamiento de vehiculos para
personas con discapacidad por movilidad reducida” y su procedimiento de concesion y
utilizacion, asi como la creacion del “Registro Extremefio de Tarjetas de estacionamiento
para personas con discapacidad por movilidad reducida” a nivel regional. La ley
autondmica recoge también la obligacién por parte de los ayuntamientos de la Comunidad
Auténoma de Extremadura de crear en la via publica plazas de aparcamiento accesibles,
reservadas y sefalizadas permanentemente, para vehiculos que transporten a personas
debidamente acreditadas con la “Tarjeta de estacionamiento para personas con
discapacidad por movilidad reducida” en las inmediaciones de los edificios que
reglamentariamente se establezcan, por no disponer de aparcamiento propio de uso
publico y en las proximidades de domicilios de residencia y lugares de trabajo de
personas con discapacidad por movilidad reducida, previa peticion de la persona
interesada.

Por otra parte, el Decreto 135/2018, de 1 de agosto, por el que se aprueba el
Reglamento que regula las normas de accesibilidad universal en la edificacion, espacios
publicos urbanizados, espacios publicos naturales y el transporte en la Comunidad
Autonoma de Extremadura en su Capitulo 1l dedicado al transporte privado, en su
articulado regula la naturaleza, el ambito territorial de aplicacion, las tarjetas de
estacionamiento expedidas fuera del ambito de la Comunidad Autonoma de Extremadura,
los y las titulares del derecho, las caracteristicas de la tarjeta, la edicion y el suministro de
la tarjeta de estacionamiento, el procedimiento de concesién y la documentacion
necesaria, vigencia y renovacion de las tarjetas, régimen de las tarjetas existentes,
modificacion de datos y expedicion de duplicados, el registro extremeno de tarjetas de
estacionamiento para personas con discapacidad por movilidad reducida, asi como el
régimen de infracciones y sanciones. El Decreto 135/2018 regula tambien en su articulo
45 las plazas de aparcamiento reservadas en los espacios publicos urbanizados,
estableciendo unas caracteristicas y dotacién que viene a incrementar a las ya reguladas
por la normativa nacional, como son el reservar al menos el dos por ciento (2 %) de las
plazas de aparcamiento situadas en las vias publicas y espacios publicos vinculados a la
via publica asi como, la reserva de una plaza por cada veinte o fraccion en las
inmediaciones de los centros sanitarios, asistenciales y/o de atencion a la discapacidad,
independientemente de las plazas destinadas a residencia o lugares de trabajo.

Este mismo decreto, en su disposicion adicional tercera, dispone que la consejeria
con competencias en transporte dispondra de un afio desde la entrada en vigor del mismo
para la implantacion del registro de las tarjetas de estacionamiento al igual que dispone un
plazo de un afo desde la implantacion de este registro para que los ayuntamientos
implanten en sus municipios el modelo de tarjeta de estacionamiento para personas con
discapacidad, asi como para adaptar sus ordenanzas a lo dispuesto para dicha tarjeta.
Por su parte y en cumplimiento con la disposicién adicional tercera del Decreto 135/2018,
la Consejeria de Movilidad, Transporte y Vivienda a través de la Resolucion de 5 de
febrero de 2020, ha fijado la fecha del 9 de febrero de 2020 como la fecha de entrada en



funcionamiento del Registro Extremefio de tarjetas de estacionamiento para personas con
discapacidad por movilidad reducida. Asi pues, ante la necesidad de adaptarse al Real
Decreto 1056/2014, de 12 de diciembre, por el que se regulan las condiciones bésicas de
emision y uso de la tarjeta de estacionamiento para personas con discapacidad y al
Decreto 135/2018, de 1 de agosto, por el que se aprueba el Reglamento que regula las
normas de accesibilidad universal en la edificacion, espacios publicos urbanizados,
espacios publicos naturales y el transporte en la Comunidad Autdbnoma de Extremadura,
para incluir las modificaciones normativas recogidas en los mismas, el Ayuntamiento de

Mérida considera conveniente la aprobacion de la presente orqenar\rﬁ? o i
acer conster que e

i presente documento y/o plano, ha sico
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Objeto, naturaleza y ambito territorial de ggl{jjg}acién 7

) - LA SECRETARM
ARTICULO 1. OBJETO. SauN \ _‘ (—«\_

La presente Ordenanza tiene por objeto estable’é‘ér el régimen juridico aplicable a la
tarjeta de estacionamiento de vehiculos para personas contdiscapacidad que presenten
movilidad reducida y regular la creaciéon de plazas\de aparcamlento reservadas para
titulares de dicha tarjeta en el municipio de Mérida.

ARTICULO 2. NATURALEZA.

1. La tarjeta de estacionamiento de vehiculos automéviles para personas con
discapacidad que presentan movilidad reducida (en adelante, tarjeta de
estacionamiento), expedida por el Ayuntamiento de Mérida es un documento
publico que habilita a sus titulares para ejercer los derechos y obligaciones
previstos en la presente ordenanza, en el Decreto 135/2018, de 1 de agosto, por el
que se aprueba el reglamento que regula las normas de accesibilidad universal en
la edificacion, espacios publicos urbanizados, espacios publicos naturales y el
transporte en la Comunidad Auténoma de Extremadura y en el Real Decreto
1056/2014, de 12 de diciembre, por el que se regulan las condiciones basicas de
emision y uso de la tarjeta de estacionamiento para personas con discapacidad o
normas que los sustituyan.

2. Las plazas de aparcamiento reservadas para titulares de tarjeta de estacionamiento
de vehiculos automoéviles para personas con discapacidad que presenten movilidad
reducida (en adelante plazas de aparcamiento reservadas) tienen por objeto
facilitar la parada y el estacionamiento de vehiculos, asi como mejorar las
condiciones de desplazamiento de estas personas en transporte privado, como una
garantia de mejora de su movilidad. Estas plazas no son de uso privativo, pudiendo
ser utlizadas por cualquier persona que sea ftitular de una tarjeta de
estacionamiento expedida por Administracion competente.

ARTICULO 3. AMBITO TERRITORIAL DE APLICACION.

La presente ordenanza sera de aplicacion en el ambito territorial de Mérida. Las
tarjetas concedidas por el Ayuntamiento de Mérida tendran validez en el territorio de la
Comunidad Auténoma Extremadura y resto del territorio espafriol, sin perjuicio de su
utilizacion en todos los estados miembros de la Unién Europea, en los términos que los
respectivos 6rganos competentes tengan establecidos en materia de ordenacion y
circulacién de vehiculos.
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7rdgletia 3
Titulares del derecho, condiciones de uso, derechos y obhgacnohes defa Tarjeta de

Estacionamiento |

ARTICULO 4. TITULARES DEL DERECHO. \ Ger e

1 Podran ser titulares de la tarjeta las personas fisicas que—"

1.1 Se encuentren empadronadas y residiendo en el municipio de Mérida.

1.2 Tengan reconocida oficialmente la condicién de persona con discapacidad,
conforme a lo establecido en el articulo 4.2 del texto refundido de la Ley
General de derechos de las personas con discapacidad y de su inclusion social,
aprobado por Real Decreto Legislativo 1/2013, de 29 de noviembre, y se
encuentren en alguna de las siguientes situaciones:

1.2.1 Que presenten movilidad reducida, conforme al anexo Il del Real Decreto
1971/1999, de 23 de diciembre, de procedimiento para reconocimiento,
declaracion y calificacion del grado de discapacidad, dictaminada por los
equipos multiprofesionales de calificacion y reconocimiento del grado de
discapacidad.

1.2.2 Que muestren en el mejor ojo una agudeza visual igual o inferior al 0,1
con correccién, o un campo visual reducido a 10 grados o menos,
dictaminada por los equipos multiprofesionales de calificacion vy
reconocimiento del grado de discapacidad.

1.3 No se encuentren, por razén de su estado de salud u otras causas,
imposibilitadas para efectuar desplazamientos fuera de su domicilio habitual.

1.4 No sean titulares de una tarjeta de estacionamiento concedida anteriormente
de conformidad con el registro extremeno de tarjetas de estacionamiento para
personas con discapacidad por movilidad reducida.

1.5 Que presenten movilidad reducida, aunque esta no haya sido dictaminada
oficialmente, por causa de una enfermedad o patologia de extrema gravedad
que suponga fehacientemente una reduccion sustancial de la esperanza de vida
que se considera normal para su edad y demas condiciones personales, y que
razonadamente no permita tramitar en tiempo la solicitud ordinaria de la tarjeta
de estacionamiento. La tarjeta concedida en este supuesto excepcional tendra
caracter provisional.

2 Podran asimismo obtener la tarjeta de estacionamiento las personas fisicas o
juridicas titulares de vehiculos destinados exclusivamente al transporte colectivo de
personas con discapacidad que presten servicios sociales de promocion de la
autonomia personal y de atencién a la dependencia a que se refiere la Ley
39/2006, de 14 de diciembre, de promocion de la autonomia personal y atencion a
las personas en situacion de dependencia, asi como los servicios sociales a los
que se refiere el texto refundido de la Ley General de derechos de las personas
con discapacidad y de su inclusion social, aprobado por Real Decreto Legislativo
1/2013, de 29 de noviembre, en el municipio de Mérida.

ARTICULO 5. CONDICIONES DE USO.

1 La tarjeta de estacionamiento expedida a favor y en beneficio de una persona a
titulo particular para su utilizacion en los vehiculos que use para sus
desplazamientos sera personal e intransferible, estara vinculada a un ndmero de
matricula de vehiculo y utilizada Unicamente cuando la persona titular conduzca un
vehiculo o sea transportada en él.



2 La tarjeta de estacionamiento expedida a favor de persona fisica o juridica a que se
refiere el articulo 4.2 sera personal e intransferible, estara vinculada a un niimero
de matricula de vehiculo destinado exclusivamente al transporte colectivo de
personas y sera eficaz unicamente cuando el vehiculo transporte de forma efectiva
a personas que se encuentren en alguna de las situaciones a que se refiere el
articulo 4.1.

3 El uso de la tarjeta de estacionamiento esta subordinado a que su titular mantenga
los requisitos exigidos para su otorgamiento.

4 Se considera uso indebido de la tarjeta de estacionamiento, ademas de otras
actuaciones que impliquen una desviacion de la finalidad para la que se otorga, las
siguientes:

4.1 La utilizacion de una tarjeta falsificada.

4.2 La utilizacion de una tarjeta por quien no es su titular.

4.3 La utilizacion de una tarjeta caducada.

4.4 La utilizacion de fotocopia de la tarjeta original.

4.5 La utilizacién del duplicado de la tarjeta, en caso de recuperacién de la tarjeta
original.

4.6 La utilizacién de la tarjeta cuando el vehiculo no esté siendo ocupado por la
persona con discapacidad.

4.7 Cualquier otro uso fraudulento de la tarjeta queiimpliguerincumplimiente de la

presente ordenanza. presente documento y/o plano, ha sido
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ARTICULO 6. DERECHOS DE LA PERSONA TITULAR. dgficha. a
I o TAMSECRETARIA \A

1 La posesion de la tarjeta de estacionamiento concede..a su titular Tos siguientes
derechos: |2 cdshh: 3]

1.1 Reserva de plaza de aparcamiento, previa la oportuna sglicitud y justificacion
de la necesidad, en lugar proximo al domicilio o'puesto dejtrabajo.

1.2 Estacionar en los lugares habilitados para las personastitulares de la tarjeta de
estacionamiento. e

1.3 Estacionar el vehiculo el tiempo necesario, con caracter general, en las zonas
en que dicho tiempo se encuentre limitado.

1.4 Parada o estacionamiento en las zonas reservadas para carga y descarga
durante su horario de funcionamiento, durante un tiempo maximo de quince
minutos siempre que no se ocasionen perjuicios a las y los peatones o al trafico.

1.5 Parada en cualquier lugar de la via, por motivos justificados y por el tiempo
indispensable, siempre que no se ocasionen perjuicios a los y las peatones o al
tréfico y de acuerdo con las instrucciones de los agentes de la autoridad.

1.6 Acceso a vias, areas o espacios urbanos con circulacién restringida siempre
que el destino se encuentre en el interior de esa zona, no asi al
estacionamiento si este no se encuentra debidamente senalizado.

1.7 Utilizar la tarjeta cuando la persona titular de la misma viaje en cualquier
vehiculo. Si la titularidad corresponde a una persona juridica, solo podra utilizar
la tarjeta en el vehiculo para el cual haya sido concedida y se encuentren
prestando el servicio de transporte colectivo de personas con discapacidad.

2 La posesién de la tarjeta de estacionamiento en ningln caso supondra autorizaciéon
para estacionar en zonas peatonales, en pasos peatonales, en los lugares y
supuestos en que esté prohibido parar, lugares que obstruyan vados o salidas de
emergencia, zonas acotadas por razones de seguridad publica y espacios que
reduzcan carriles de circulacion.

ARTICULO 7. OBLIGACIONES DEL TITULAR.
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LA SECRETARIA
1 La persona titular de la tarjeta de estacionamiento esta obllgado :

1.1 La correcta utilizacién de la misma, conforme:d Jas condiciones de uso
previstas en el articulo 5, quedando expresamente: prohlblda la cesion por parte
de su titular a favor de otra persona fisica o Jurldma asr como, su manipulacién,
falsificacion o deterioro intencionado.

1.2 La tarjeta de estacionamiento, siempre documento Orlglna,i ‘'se colocara en el
salpicadero o parabrisas delantero del vehiculo por el interior de forma que su
anverso resulte claramente legible desde el exterior y debera permitirse su
examen por la autoridad competente cuando ésta asi lo requiera. En el caso de
encontrarse la tarjeta en proceso de renovacion por haber transcurrido el plazo
de validez, debera colocarse junto a la tarjeta documento emitido por el
Ayuntamiento certificando que dicha tarjeta se encuentra en periodo de
renovacion.

1.3 ldentificarse cuando asi lo requieran agentes de la autoridad, acreditando su
identidad con el documento nacional de identidad, numero de identificacion
fiscal, tarjeta de residencia o cualquier otro documento oficial identificativo, sin
el cual no podra hacer uso de la tarjeta de estacionamiento. Los y las menores
de 14 anos titulares de la tarjeta, podran acreditar su identidad mediante la
exhibicion del documento de reconocimiento de grado de discapacidad.

1.4 El conductor o conductora del vehiculo que esté haciendo uso de la tarjeta
debera en todo caso cumplir las indicaciones requeridas por agentes que
regulan el trafico.

1.5 La persona titular esta obligada a comunicar al Ayuntamiento de Mérida
cualquier variacion de los datos facilitados para la obtencion de la tarjeta de
estacionamiento, en un plazo no superior a quince dias desde que ocurra el
hecho, al objeto de comprobar si procede mantener su vigencia o anularla.

1.6 En caso de pérdida, robo o destruccion, debera comunicarlo inmediatamente
al Ayuntamiento, si procede debera adjuntarse la correspondiente denuncia, y
no podran hacer uso de los derechos reconocidos a los titulares de la tarjeta
hasta la expedicion de una nueva.

1.7 Siempre que su titular la renueve u obtenga un duplicado, debera entregar la
anterior para su anulacion. Se exceptuan los casos que implican pérdida, robo o
destruccion de la tarjeta, salvo que ésta aparezca, en cuyo caso si sera
obligatoria su entrega.

1.8 La tarjeta de estacionamiento sera devuelta, por su titular o por sus herederos
o herederas, al Ayuntamiento de Mérida cuando finalice el término de su
vigencia, o cuando sea revocada su concesion por haber dejado agquél de
cumplir los requisitos exigidos para su otorgamiento, asi como en los casos de
fallecimiento de persona beneficiariae, caducidad de la tarjeta o concurrencia de
cualquier otra causa que motive su invalidez.

2 El incumplimiento de estas obligaciones y la utilizacion fraudulenta de la tarjeta de
estacionamiento podra dar lugar a la cancelacion de la tarjeta de estacionamiento o
a su retirada temporal, sin perjuicio de las responsabilidades administrativas, civiles
o penales que pudieran derivarse y de las sanciones previstas en esta ordenanza.

CAPITULO il

Competencias, procedimiento de concesion, vigencia, renovacion y expedicion de
duplicados de la tarjeta de estacionamiento

ARTICULO 8. COMPETENCIAS.
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1. La Alcaldia sera el 6rgano competente para la concesion  de: lecitarjeta e
estacionamiento, de las reservas de plazas de aparcamlento ypara el ejercicio de—
la potestad sancionadora en este ambito, quien podra' delegar en EI Concejal o
Concejala con Delegacion en materia de Trafico. \

\

\ B o /J
2. Correspondera a la Policia Local desarrollar las tareas de control y vigilancia de
utilizacion de las tarjetas, y de las plazas reservadas habilitadas al efecto.

ARTICULO 9. PROCEDIMIENTO DE CONCESION DE LA TARJETA DE
ESTACIONAMIENTO.

1 El expediente se iniciara a solicitud de la persona interesada mediante el impreso
normalizado (ANEXO I, 1l o Ill), que se presentara, una vez cumplimentado, en el
Registro General del Ayuntamiento de Mérida o por cualquiera de los medios
previstos en la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas, acompanada de:

1.1 En caso de persona con discapacidad, ademas de dicha solicitud se aportara:

1.1.1 Dos fotografias a color de tamafo carné, originales y actuales.

1.1.2 Certificado de empadronamiento.

1.1.3 Fotocopia del DNI de la persona interesada, en caso de ser menor de
edad y no disponer de DNI, se aportara fotocopia del libro de familia o
autorizacién a sus efectos.

1.1.4 Documento acreditativo del Grado de Discapacidad.

1.1.5 Certificado emitido por el equipo de valoracion del Centro de Atencion a la
Discapacidad de Extremadura (en adelante CADEX) de la Consejeria con
competencias en materia de accesibilidad de la Junta de Extremadura, en el
cual se recoja:
1.1.5.1 Que presente movilidad reducida, conforme al anexo |l del

Real Decreto 1971/1999, de 23 de diciembre, de procedimiento para

reconocimiento, declaracién y calificacion del grado de discapacidad, o

gue muestre en el mejor ojo una agudeza visual igual o inferior al 0,1 con
correcciéon, o un campo visual reducido a 10 grados o menos.

1.1.5.2 Que no se encuentre, por razones de salud u otras causas,
imposibilitado para efectuar desplazamientos fuera del hogar.

1.2 En caso de persona solicitante de la tarjeta provisional por razones

humanitarias, ademas de dicha solicitud se aportara:

1.2.1 Dos fotografias a color de tamafio carné, originales y actuales.

1.2.2 Certificado de empadronamiento.

1.2.3 Fotocopia del DNI de la persona interesada, en caso de ser menor de
edad y no disponer de DNI, se aportara fotocopia del libro de familia o
autorizacion a sus efectos.

1.2.4 Certificado del personal médico facultativo de los servicios puUblicos de
salud, que debera contar con la validacion de la inspeccién de los servicios
sanitarios competentes por razén del domicilio de la persona solicitante, que
acredite que presenta movilidad reducida, aunque esta no haya sido
dictaminada oficialmente, por causa de una enfermedad o patologia de
extrema gravedad que suponga fehacientemente una reduccién sustancial
de la esperanza de vida que se considera normal para su edad y demas
condiciones personales, y que razonablemente no permita tramitar en
tiempo la solicitud ordinaria de la tarjeta de estacionamiento.
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1.3 En caso de persona fisica o juridica titular de vehiculo destinado
exclusivamente al transporte colectivo de personas con discapacidad, ademas
de la solicitud se aportara:

1.3.1 Fotocopia del DNI/NIE/NIF de la persona solicitante

1.3.2 Documentacion acreditativa de la representacion legal o apoderamiento,
en su caso.

1.3.3 Documento que acredite que el vehiculo se destina exclusivamente al
transporte colectivo de personas con discapacidad para la prestacion de
servicios sociales de promocion de la autonomia personal y de atencién a la
dependencia, a que se refiere la Ley 39/2006, de 14 de diciembre, de
Promocion de la Autonomia Personal y Atencion a las Personas en Situacion
de Dependencia, asi como los servicios sociales a los que se refiere el texto

(/v refundido de la Ley General de Derechos de las Personas con Discapacidad
— .y de su Inclusién Social, aprobado por Real Decreto Legislativo 1/2013, de

29.de noviembre. El citado documento podréa sustituirse por una declaracion
responsable que contenga la mencién a que se hace referencia en el parrafo
anterior.

“1.3.4Permiso de circulacion del vehiculo.

—1375 Tarjeta de caracteristicas técnicas del vehiculo con ITV en vigor.

1.3.6 Documento que acredite que su domicilio social se encuentra en el
municipio de Mérida o que su actividad se realiza principalmente en el
mismo.

2 Si la solicitud no reune los requisitos exigidos, se requerira a la persona solicitante
para que, en un plazo de diez dias, subsane la falta 0 acomparie los documentos
preceptivos, con indicacién de que, si asi no lo hiciera, se le tendra por desistida de
su peticion, estando obligado el Ayuntamiento a dictar resolucion expresa sobre
esta solicitud.

3 Una vez comprobado por el Ayuntamiento que el solicitante reune los requisitos
establecidos en el articulo 4, comunicara los datos necesarios a la consejeria con
competencia en materia de transporte para su cotejo e inclusién en el registro de
tarjetas, con solicitud simultdnea de emisién de la correspondiente tarjeta de
estacionamiento.

4 Si se detectase por parte de la Consejeria con competencias en materia de
transporte impedimento para la concesion de la tarjeta de estacionamiento, y una
vez que se haya remitido comunicacién de dicho impedimento al Ayuntamiento de
Mérida éste realizara las comprobaciones oportunas para subsanar las posibles
deficiencias o, en su caso denegar razonadamente la solicitud de la tarjeta.

5 Una vez recibida en el Ayuntamiento de Mérida la tarjeta de estacionamiento con su
correspondiente nimero de registro, el ayuntamiento cumplimentara y expedira la
tarjeta en plazo no superior a diez dias habiles a contar desde su recepcion,
debiendo figurar en la tarjeta de estacionamiento esta fecha de expedicion,
debiendo ser comunicada por el Ayuntamiento al registro para su constancia y
anotacion.

6 Una vez concedida la tarjeta de estacionamiento el Ayuntamiento de Mérida
expedira y presentara la tarjeta de estacionamiento a su titular o su representante
legal para su firma y, una vez firmadas, sera plastificada de forma gratuita por el
ayuntamiento y entregada a la persona interesada, junto con sus condiciones de
uso, las cuales podran incorporarse a la resolucion de concesién o extenderse en

documento independiente.

LA SECRETARIA

eha™.

ARTICULO 10. VIGENCIA DE LA TARJETA DE ESTACIONAMIENTO



1. Las tarjetas de estacionamiento se concederan por periodos de cinco anos.

2. En los supuestos de tarjetas de estacionamiento concedidas a personas con
movilidad o agudeza visual reducida de caracter transitorio, el plazo de vigencia
estara supeditado a lo establecido en el dictamen emitido por CADEX o el
correspondiente érgano de la Consejeria con competencias en materia de accién
social, no pudiendo superar, en ningln caso, el plazo de vigencia de 5 afos.

3. La tarjeta de estacionamiento con caracter provisional tendra una validez maxima
de un afio, prorrogable por un periodo igual, siempre que se mantengan las

condiciones iniciales requeridas para su otorgamiento.
ARTICULO 11. RENOVACION DE LA TARJETA DE ESTACIONAMIENTO.

Transcurrido el plazo de vigencia de la tarjeta de estacionamiento, debera
renovarse por parte de su titular. Se podra solicitar su renovacién a partir de los
tres meses previos a su fecha de caducidad. Para la renovacién se seguira el
proceso previsto en el Articulo 9. En todo caso, para renovar la tarjeta de
estacionamiento es imprescindible que su titular mantenga los requisitos exigidos

para su otorgamiento.

4-31"2/ En_los casos en los que tenga caracter definitivo el certificado emitido por el
45 CADEX {certificado de movilidad reducida, o el certificado de que muestre en el
By n’_}ejor on \una agudeza visual igual o inferior al 0,1 con correccién, o un campo
“Visual redubldo a 10 grados o0 menos, asi como que no se encuentre, por razones
. de’ salud’ 4 otras causas, con imposibilidad para efectuar desplazamientos fuera
~dek- heg’ar) el procedimiento administrativo para la renovacion de la tarjeta se
iniciara a peticion de la parte interesada sin necesidad de exigir un nuevo
certificado, salvo en los casos en los que el Ayuntamiento de Mérida, motivada y

expresamente, lo solicite.
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3. En el caso de que el certificado emitido por el CADEX sea provisional, el

procedimiento administrativo para la renovacion de la tarjeta se iniciara a peticion
de la parte interesada siendo necesario la presentacién de un nuevo certificado

emitido por el CADEX.

4. En el caso de la tarjeta de estacionamiento provisional, el procedimiento
administrativo para la renovacion de la tarjeta se iniciara a peticién de la parte
interesada siendo necesario la presentacién de un nuevo certificado emitido por el

personal médico facultativo de los servicios publicos de salud.

5. Mientras dure el procedimiento de renovacion, se prorrogara la validez de la tarjeta
en tramite, siempre que la solicitud de renovacién se haya realizado dentro del
plazo establecido. El Ayuntamiento emitira documento que certifique que la tarjeta
se encuentra en proceso de renovacion, el cual debera ser expuesto en el
parabrisas delantero del vehiculo junto a la tarjeta de estacionamiento caducada.

(ANEXO IV).

6. La expedicion de la tarjeta de estacionamiento renovada requerira la previa
devolucién de la tarjeta caducada.

ARTICULO 12. EXPEDICION DE DUPLICADOS.



1. La solicitud de duplicado se realizara mediante el impreso normalizado (ANEXO |1,
Il o Ill), que se presentara, una vez cumplimentado, en el Registro General del
Ayuntamiento de Mérida o por cualquiera de los medios previstos en la Ley
39/2015, de .1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

2. Si la solicitud de duplicado responde al extravio, robo o cualquier otra
circunstancia que haya producido la pérdida de la tarjeta de estacionamiento,
efectuara en la solicitud una declaracién expresa de esta circunstancia y si
procede aportara copia de la denuncia presentada ante la autoridad competente.

3. En el supuesto de recuperar la tarjeta de estacionamiento desaparecida, la
persona titular de la misma debe proceder a la devolucion del duplicado expedido.

4. El Ayuntamiento de Mérida comunicara al Registro de Tarjetas de Estacionamiento
de la Comunidad Auténoma de Extremadura tanto la expedicién de duplicado de
tarjeta, recuperacion de original o cualquier otra circunstancia que pueda darse
relacionado con la expedicion de duplicados de tarjetas.

5. En los casos de deterioro, el Ayuntamiento de Mérida:expedisa mdciqﬂm‘?@oede la
ano, ha sito
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Dotacion, ubicacion, disposiciones técnicas y prpcedjmtentd de solicitud-de—

reservas de plazas de aparcamlento '

ARTICULO 13. DOTACION DE PLAZAS DE APARCAMIENTO RESERVADAS

1 La reserva de plazas de aparcamiento en el municipio de Mérida debe realizarse e
irse actualizando conforme a la normativa de accesibilidad vigente en cada
momento. En el momento de redactarse la presente ordenanza la dotacion de
plazas de aparcamiento reservadas debe ser:

1.1 En cumplimiento de la Orden VIV/561/2010, de 1 de febrero, por la que se
desarrolla el documento técnico de condiciones basicas de accesibilidad y no
discriminacion para el acceso y utilizacion de los espacios publicos urbanizados
y del Real Decreto 1056/2014 de 12 de diciembre, por el que se regulan las
condiciones basicas de emision y uso de la tarjeta de estacionamiento para
personas con discapacidad, los principales centros de actividad de los nucleos
urbanos deberan disponer de un minimo de una plaza de aparcamiento
reservada y disefiada para su uso por personas titulares de la tarjeta de
estacionamiento por cada cuarenta plazas o fraccién, independientemente de
las plazas destinadas a residencia o lugares de trabajo. Las zonas del nucleo
urbano que tienen la condicion de centro de actividad en el municipio de Mérida
vienen recogidas en el ANEXO V de la presente Ordenanza.

1.2 En cumplimiento con el Decreto 135/2018, de 1 de agosto, por el que se
aprueba el Reglamento que regula las normas de accesibilidad universal en la
edificacion, espacios publicos urbanizados, espacios publicos naturales y el
transporte en la Comunidad Auténoma de Extremadura, ademas de las
reservas y condiciones establecidas en la normativa nacional vigente en materia
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i de accesibilidad, debera reservarse para su uso por titulares de la tarjeta de

estacionamiento:

1.2.1 Al menos el dos por ciento (2 %) de las plazas de aparcamiento situadas
en las vias publicas y espacios publicos vinculados a la via publica.

1.2.2 Una por cada veinte o fraccion en las inmediaciones de los centros

sanitarios, asistenciales y/o de atencibn a la discapacidad,

3 \'trdepenmentemente de las plazas destinadas a residencia o lugares de

el abajo

j_Con objeto de dar cumplimiento a la dotacion legal de las plazas reservadas por
parte del Ayuntamiento de Mérida, se elaborara un plan de ubicacion de dichas

Fagod
< defetha )

3 Independientemente de las plazas reservadas citadas en los puntos anteriores, el
Ayuntamiento de Mérida adoptara las medidas adecuadas para facilitar el
aparcamiento de vehiculos a personas titulares de la tarjeta de estacionamiento
cerca de su centro de trabajo o domicilio, a través de la reserva de plazas. Estas
plazas de aparcamiento reservadas no estaran sujetas a tasa alguna.

4 El Ayuntamiento de Mérida facilitara el incremento de la reserva de plazas de
aparcamiento para personas con movilidad reducida por encima de la dotacion
obligatoria que marca la normativa de accesibilidad, a entidades de iniciativa social
0 centros especializados publicos o privados que atiendan habitualmente a
personas con discapacidad y movilidad reducida, lo mas cerca posible de sus
instalaciones, cuando las entidades o centros citados no dispongan de
aparcamiento propio y demuestren que la dotacion obligatoria no cubre las
necesidades de aparcamiento del centro.

ARTICULO 14. UBICACION.

1. Las plazas de aparcamiento reservadas deberan ubicarse lo mas préximas posible
a los puntos de cruce entre los itinerarios peatonales accesibles y los itinerarios
vehiculares, garantizando el acceso desde la zona de transferencia hasta el
itinerario peatonal accesible de forma auténoma y segura. Aquellas plazas que no
cumplan con el requisito anterior deberan resolverse conforme a la normativa
vigente en materia de accesibilidad, con objeto de permitir el acceso al itinerario
peatonal accesible desde la zona de transferencia de la plaza.

2. Se ubicaran cerca de las entradas accesibles a edificios y servicios publicos de la

zona para faciltar el acceso a las personas titulares de la tarjeta de
estacionamiento.

3. El ayuntamiento se reserva la facultad de trasladar las reservas de
estacionamiento si no se vieran utilizadas o resultaran contrarias al buen
desenvolvimiento del trafico urbano. En el caso de plazas de aparcamiento para
facilitar el aparcamiento de vehiculos a personas titulares de la tarjeta de
estacionamiento cerca de su centro de trabajo o domicilio, su concesién y los
términos de la misma no generaran derechos a su favor.

ARTICULO 15. DISPOSICIONES TECNICAS

Las especificaciones técnicas de disefio, trazado y sefalizacién de estas plazas
reservadas cumpliran lo establecido en la normativa vigente en cada momento en materia
de accesibilidad. En el momento de redactarse la presente ordenanza las disposiciones
técnicas de las plazas de aparcamiento reservadas segun la Orden VIV/561/2010, de 1 de
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febrero, por la que se desarrolla el documento técnico de condiciones basicas de
accesibilidad y no discriminaciéon para el acceso y utilizacion de los espacios publicos
urbanizados y el Decreto 135/2018, de 1 de agosto, por el que se aprueba el Reglamento
que regula las normas de accesibilidad universal en la edificacion, espacios publicos
urbanizados, espacios publicos naturales y el transporte en la Comunidad Auténoma de
Extremadura, estipulan que deben ser:

1 Caracteristicas:
1.1 Tanto las plazas dispuestas en perpendicular, como en diagonal a la acera,
deberan tener una dimensiéon minima de 5,00 m de longitud x 2,20 m de ancho

y ademas dispondran de una zona de aproximacion y transferencia lateral de

una longitud igual a la de la plaza y un ancho minimo de 1,50 m. Entre dos

plazas contiguas se permitiran zonas de transferencia lateral compartidas
manteniendo las dimensiones minimas descritas anteriormente.
. 1.2 Las plazas dispuestas en linea tendran una dimension minima de 5,00 m de
S longitud x 2,20 m de ancho y ademas dispondran de una zona de aproximacion
ansferencia posterior de una anchura igual a la de la plaza y una longitud
"2~ minima_de 1,50 m. Estas plazas se ubicaran preferentemente de forma que su
oAl _espacid.‘dg transferencia posterior sea colindante con un paso de peatones. De
(F - ‘N6 ser posible esta ubicacion, el espacio de transferencia tendra el ancho de la
i plaza, ysu longitud se incrementara hasta los 3 metros. Ademas del area de
‘'Jtransferencia trasera, se dejard libre de obstaculos (mobiliario urbano,
“senalizacién vertical, vegetacion, etc.) en un ancho minimo de 1.20 m y toda la
longitud de la plaza, el tramo de acerado adyacente a dicha plaza de
aparcamiento.
2 Sefalizacién:

2.1 Las plazas de aparcamiento reservadas estaran sefalizadas horizontal y
verticalmente con el Simbolo Internacional de Accesibilidad. El disefio, estilo,
forma y proporcion del Simbolo Internacional de Accesibilidad se correspondera
con lo indicado por la Norma Internacional ISO 7000, que regula una figura en
color blanco sobre fondo azul Pantone Reflex Blue.

2.2 Elfondo de la plaza sera azul pantone 294 y el perimetro se delimitara con una
linea de color contrastado, preferentemente blanco. La senalizacién horizontal
sera antideslizante.

2.3 La senal vertical adecuada para sefalizar estas plazas sera la S-17 del
Reglamento General de Circulacién, acompanada del Simbolo Internacional de

Accesibilidad.
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ARTICULO 16. PROCEDIMIENTO DE SOLICITUD DE RESERVA DE PLAZA DE
APARCAMIENTO

1 Las solicitudes de plazas reservadas se presentaran en el Registro General del
Ayuntamiento en el modelo normalizado establecido al efecto en el ANEXO VI y se
resolveran en un plazo maximo de tres meses. Junto a la solicitud debera
presentarse la siguiente documentacion:

1.1 En caso de solicitud por parte de persona titular de la tarjeta de
estacionamiento:
M Fotocopia de la Tarjeta de Estacionamiento
B Fotocopia del DNI de la persona interesada.
B Fotocopia del DNI de su representante legal, si procede.
1.1.1 En caso de solicitud de plaza reservada cercana al domicilio:
M Certificado de empadronamiento expedido por el Ayuntamiento



B Declaracién jurada de la persona solicitante o representante legal,
declarando no disponer de plaza de estacionamiento accesible privada,
ni en propiedad ni en régimen de alquiler.

1.1.2 En caso de solicitud de plaza reservada cercana al lugar de trabajo:

B Certificado de la empresa acreditando el lugar de trabajo.

B Declaracién jurada de la representacion legal de la empresa, declarando
no disponer de plaza de estacionamiento accesible

1.2 En caso de solicitud de plaza reservada cercana a entidades de iniciativa
social o centros especializados:

M Declaracion jurada de la representacion legal de la entidad, declarando no
disponer de aparcamiento propio, o demostracién de la necesidad de la
plaza, en el caso de que una vez realizada la dotacion de plazas de
aparcamiento reservadas obligatorias por normativa por parte del
ayuntamiento, no se cubran las necesidades de aparcamiento del centro.

2 Para la concesion de reservas que pretendan dar satisfaccion a una necesidad
personal, sera necesario documentar en la solicitud la condicion del trabajo o
domicilio. Se valorara:

2.1 Para la reserva de plaza de estacionamiento en el lugar mas cercano posible
al domicilio del titular de la tarjeta, que éste o cualquier familiar o persona
empadronada con él, no disponga de plaza de estacionamiento accesible
privada, ni en propiedad ni en régimen de alquiler en la zona.

2.2 Para la reserva cercana al centro de trabajo, que el edificio donde trabaja la
persona titular de la tarjeta no cuente con plazas de estacionamiento
accesibles. Quien regente un centro de trabajo que tenga a trabajadores o
trabajadoras titulares de la tarjeta de estacionamiento tendra la obligacion de
efectuar dicha reserva en el interior de sus instalaciones, siempre que sea
posible. Si por los servicios municipales correspondientes se estimara inviable
se realizara en la via publica.

3 Estas plazas deberan renovarse cada cinco afos, siendo necesario para dicha
renovacion, demostrar que la necesidad para la que fue concedida no ha
cambiado, para ello a la solicitud de renovacion se adjuntara la documentacion
requerida en cada caso de los puntos 1 y 2 de este mismo articulo.

4 En todo caso, el establecimiento de estas reservas se efectuara en funcion de la
demanda, dotaciébn y uso potencial, previo analisis de las circunstancias

particulares de cada zona o emplazamiento coNncreto, ., ncia: Para hacer conster aue el
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Infracciones y sanciones ;-

ARTICULO 17. INFRACCIONES

1 Las acciones u omisiones que contravengan lo el ablecrdo e'n esta ordenanza,
constituiran infraccién y seran sancionadas adecuadamen’;e SV
2 Las infracciones podran ser leves, graves o muy graves. ——
2.1 Tendran la consideracion de infracciones leves las siguientes:
2.1.1 Colocar la tarjeta en el vehiculo de forma que resulte ilegible.
2.1.2 No situar en el parabrisas del vehiculo junto a la tarjeta caducada el
certificado emitido por el ayuntamiento.
2.1.3 Sobrepasar el tiempo establecido como maximo en estacionamientos en
carga y descarga.
2.2 Tendran la consideracion de infracciones graves las siguientes:
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2.2.1 Hacer uso indebido del derecho de acceso a zonas peatonales y recintos
artisticos y monumentales, estacionando el vehiculo en caso de no existir
plaza de estacionamiento reservada.

2.2.2 La utilizacion de la tarjeta de estacionamiento en plaza reservada sin que
en la llegada o salida del vehiculo acceda al mismo |a persona titular de la
tarjeta.

2.2.3 Utilizar una tarjeta caducada.

2.2.4 Dejar de comunicar la modificacién de las circunstancias personales del
la persona titular de la tarjeta facilitadas para la obtencion de la misma.
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Z 2.2.5 La reiteracion en un afio de tres faltas leves.
( £ 2.3 Tendran la consideracion de infracciones muy graves las siguientes:
—\$#—=2:3.1_Uso fraudulento de un duplicado de tarjeta.
e v 2.3.2 Falsificacion de documentos para la obtencién de la tarjeta de
[(Z];" iz - Testacionamiento.
g, i -12,3.3 Utilizar una tarjeta reproducida, falsificada, manipulada o anulada.
”“g : .2.3.4'_7N'b permitir el examen de la tarjeta por la autoridad competente.

~2:35 Ceder, prestar, alquilar o vender la tarjeta a otra persona distinta a la del
titular. La sancion se impondra al titular de la tarjeta, con independencia de
la persona que realice el uso la misma, y sin perjuicio de la responsabilidad
penal en que esta pudiera incurrir.
2.3.6 El uso de la tarjeta de un familiar fallecido o fallecida .
2.3.7 No hacer entrega de la tarjeta si se le ha requerido para ello.
2.3.8 La reiteracidon de dos faltas graves en dos arnos.

ARTICULO 18. SANCIONES.

1. Las infracciones consideradas como leves seran sancionadas con multa de hasta
750,00 euros.

2. Las infracciones consideradas como graves seran sancionadas con multas de
751,00 euros hasta 1.500,00 euros vy la retirada por un periodo de 3 meses de la
Tarjeta de Estacionamiento.

3. Las infracciones consideradas como muy graves seran sancionadas con multas
de1.501,00 euros hasta 3.000,00 euros, la retirada de la tarjeta de
estacionamiento por un tiempo superior a tres meses e inferior a dos afos y/o la
revocacion de la tarjeta de forma indefinida, no pudiendo volver a solicitarse la
misma.

ARTICULO 19. GRADUACION DE LAS SANCIONES.

1. En la denuncia deberan reflejarse los hechos con la suficiente claridad y concrecion
para apreciar las circunstancias concurrentes que permitan graduar la sancién.

2. La cuantia econdmica de las sanciones se atendra a la debida gravedad y
trascendencia del hecho, a los antecedentes de la persona infractora en esta
materia y a su condicion de reincidente, al perjuicio causado, directa o
indirectamente a terceros o al interés publico y al criterio de proporcionalidad.

DISPOSICION ADICIONAL PRIMERA.



En todo lo no recogido en la presente ordenanza se estara a lo dispuesto en el
Real Decreto 1056/2014, de 12 de diciembre, por el que se regulan las condiciones
basicas de emision y uso de la tarjeta de estacionamiento y en el Decreto 135/2018, de 1
de agosto, por el que se aprueba el Reglamento que regula las normas de accesibilidad
universal en la edificacion, espacios publicos urbanizados, espacios publicos naturales y
el transporte en la Comunidad Auténoma de Extremadura o normas que los sustituyan.

DISPOSICION DEROGATORIA UNICA.

Queda derogada la Ordenanza Municipal reguladora del estacionamiento para
personas con discapacidad, publicada en el boletin oficial de la provincia de Badajoz,
anuncio numero 208 del jueves 6 de septiembre de 2001 y la modificacion publicada en el
boletin oficial de la provincia de Badajoz, boletin niimero 62 del jueves 1 de abril de 2004;
asi como cuantas disposiciones contradigan o sean opuestas a la regulacion de la
presente ordenanza.

DISPOSICION FINAL UNICA.

La presente ordenanza entrara en vigor a partir del dia siguiente de su publicacién
definitiva en el Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz.
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