AYUNTAMIENTO DE MERIDA
PROVINCIA DE BADAJOZ

PLENO MUNICIPAL

Sesion ordinaria celebrada en primera convocatoria el dia 30 de Marzo de dos mil diecisiete.

Sres. Asistentes

ALCALDE
D. Antonio Rodriguez Osuna
CONCEJALES

Dna. Carmen Yaiiez Quirds
D. Rafael Espaiia Santamaria
Dna. Maria de las Mercedes Carmona Vales
D. Pedro Blas Vadillo Martinez
Dna. Ana Aragoneses Lillo
Dna Silvia Fernandez Gomez
D. Marco Antonio Guijarro Ceballos
Dna. Laura Guerrero Moriano
D. Félix Palma Garcia
Dna. Maria Catalina Alarcon Frutos
D. Pedro Acedo Penco
Dna. Marta Herrera Calleja
Diia. Raquel Bravo Indiano
D. Juan Carlos Perdigon Gonzalez
D. Fernando Molina Alén
Dia. Gema Fernandez Villalobos
D. Damian Daniel Serrano Dillana
Dna. Ana Isabel Blanco Ballesteros
D. Juan Luis Lara Haya
Diia. Antonia Sanmartin Lopez
D. Anastasio Ramén Carbonell
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D. F?mando Gonzalez Rendo
D. Alvaro Vazquez Pinheiro
Diia. Maria Amparo Guerra Morato
SECRETARIA GRAL DEL PLENO
Diia. Mercedes Ayala Egea
INTERVENTOR GENERAL

D. Francisco Javier Gonzalez Sanchez

En Mérida. a treinta de marzo de dos mil diecisiete, previa citacion al efecto. se retinen en
el Salén de sesiones de la Casa Consistorial, los Sres. indicados arriba. miembros de la
Corporacion Municipal. bajo la Presidencia del Sr. Alcalde. D. Antonio Rodriguez Osuna,
asistidos por mi, la Secretaria, para celebrar la sesion conforme al Orden del Dia anunciado.
conocido y repartido.

Abierto el acto por el Sr. Alcalde, siendo las 12 horas. y comprobando la existencia de
quorum necesario para la valida celebracion de la sesion, se trataron los siguientes asuntos:

PUNTO 1°.- APROBACION, SI PROCEDE, ACTAS ANTERIORES.

Previamente repartido el borrador correspondiente al acta de la sesion celebrada por el
Pleno Municipal el dia veintitrés de febrero del presente aiio. el Pleno. por unanimidad de sus
miembros presentes, acuerda aprobar la misma.

PUNTO 2°.- DECRETOS DE LA ALCALDIA Y ORDENES DE LOS CONCEJALES
DELEGADOS.

Por la Alcaldia se dio cuenta a la Corporacion de las Ordenes. Resoluciones y Decretos
dictados desde la celebracion del tltimo Pleno Ordinario el pasado dia veintitrés de febrero hasta
el dia de la fecha: tal como preceptia el articulo 42 del Real Decreto 2568/86, de 28 de
Noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento'y Régimen
Juridico de las Corporaciones Locales. Resoluciones. que han estado a disposicion de todos los
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Sres. Concejales en el expediente de la sesion plenaria desde su convocatoria.

PUNTO 3°.- DECLARACION INSTITUCIONAL PARA INSTAR AL GOBIERNO DE
ESPANA A QUE AGILICE DE_MANERA SIGNIFICATIVA EL PROCESO DE
TRASLADO DE PERSONAS REFUGIADAS A ESPANA MEDIANTE SU
REUBICACION Y REASENTAMIENTO.

El Sr. Alcalde-Presidente retird este punto del Orden del Dia. ya que no habia habido un
consenso previo con el resto de miembros de la Corporacién. Por tanto. anuncioé que se traslacaba
al proximo Pleno, donde se trataria como Declaracion Institucional del conjunte de los miembros
de la Corporacion o de aquellos que la firmen.

PUNTO 4°.- PROPUESTA DE RATIFICACION, SI PROCEDE, DEL ACTA ADICIONAL
DE DESLINDE ACEPTADA Y RUBRICADA POR LOS MIEMBROS DE LA COMISION
MUNICIPAL DE DESLINDE CON FECHA 22 DE FEBRERO DE 2017 ENTRE LOS
TERMINOS DE MERIDA Y TORREMEJIA.

Por el Sr. Concejal Delegado de Urbanismo, D. Rafael Espafia Santamaria. se trae a la
Mesa el Acta Adicional de deslinde aceptada y rubricada el dia 22 de febrero de 2017 por los
miembros que componen las Comisiones Municipales de Deslinde de los términos m unicipales de
Mérida y Torremejia, para su ratificacion. conforme a lo establecido en el articulo 21 del
Reglamento de Poblacion y Demarcacion Territorial de las Entidades Locales. aprobado por R.D.
1690/1986, de 11 de julio.

Tras la pertinente solicitud del 19 de diciembre de 2013, por parte del Ayuntamiento de
M¢rida para recuperar y mejorar en precision todas sus lineas jurisdicciones, el dia 11 de abril de
2016. previa comunicacion a los representantes de los Ayuntamientos de Mérida. Torremejia.
Almendralejo. Alange y Villagonzalo. se realizan los trabajos de campo para buscar y determinar
la posicién absoluta de los mojones referidos en el acta de deslinde de 1901. Para estas
actuaciones de busqueda de mojones o hitos se conté con la presencia del personal designado por
los Ayuntamientos de Almendralejo, Villagonzalo. Mérida y Torremejia. asi como del Servicio de
Ordenacion del Territorio de la Consejeria de Medio Ambiente y Rural Politicas Agrarias y
Territorio.

Las posiciones de estos hitos. previamente fueron extraidas mediante el analisis del acta
de deslinde y del cuaderno topografico planimétrico de 1901 propios de la linea limite entre
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Torremejia y Mérida y de todas las actas y cuadernos de las lineas convergentes en el mojon
primero y tltimo. Ademas, se conté con la ayuda de todos los documentos que pudieron ofrecer
informacion rigurosa y vélida para tanto la determinacion de la posicion de estos puntos, como
del trazado de la linea limite jurisdiccional que los conecta, ofreciendo como posterior resultado
un listado de coordenadas conforme a lo establecido en Real Decreto 107 1/2007, de 27 de julio
por el que se regula el sistema geodésico de referencia oficial en Espafia (coordenadas UTM encel
sistema ETRS89. en huso correspondiente) de tanto los mojones, como del desarrollo completo
de la citada linea intermunicipal.

El resultado de estos trabajos se recoge en el informe-propuesta del Centro de Informacion
Cartografico y Territorial de Extremadura que. con “ocha del 11 de mayo de 2016. debidamente se
envio por correo certificado a los ayur.amientos con intervencion en estos puntos y en sus lineas
limites.

El Acta levantada por el Instituto Geografico y Estadistico el dia 25 de septiembre de
1901. se mantiene en su totalidad, asignandose a cada uno de los mojones reconocidos sobre el
terreno y al trazado de la linea limite que transcurre entre éstos. por las Comisiones asistentes al
acto. las coordenadas UTM. ETRS89 y huso 29.

El Acta adicional se levanta. en Mérida el dia 22 de febrero de 2017. en la sede del
Servicio de Ordenacion del Territorio (Edificio de Servicios Administrativos “La Paz”, Avda.
Valhondo. s/n). de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 21 del Reglamento de Poblacion y
Demarcacion Territorial de las Entidades Locales. aprobado por Real Decreto 1690/1986.de 11
de julio.

Visto lo cual el Pleno por unanimidad de los presentes dio su aprobacion a la misma.

PUNTO 5°.- CESE EN EL EJERCICIO DE LA COMPETENCIA MUNICIPAL EN EL
MERCADO DE CALATRAVA.

Por la Sra. Concejala Delegada del Mercado de Calatrava. Sra. Yanez Quirés. se traca la
Mesa propuesta para cesar en el ejercicio de la competencia municipal en el Mercado de
Calatrava. En este sentido. se informa de que el déficit que genera no es sostenible
financieramente y que, por otra parte, el planeamiento obliga a la conservacion y rehabilitacion
del edificio.

En cuanto a la oportunidad de la propuesta. senala la misma interviniente que los
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mercados municipales tradicionales no son servicios piblico en sentido estricto, ya que los
objetivos para los que fueron creados no se sustentan en la actualidad y los héabitos de los
consumidores han cambiado.

De los informes emitidos se infiere que el apartado 2, letra i), del articulo 25 de la Ley
7/85, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local (LRBRL), tras la modificacion
efectuada en el mismo por la LRSAL, mantiene en el listado de materias sobre las que. en todo
caso. el municipio ejercerd competencias propias las “ferias, abastos, mercados, lonjas y
comercio ambulante”. Sin embargo, la nueva redaccion del art. 26.1 LBRL ha eliminado a los
mercados del I'stado de los servicios obligatorios que deben prestar los Ayuntamientos y.
co:relativamente. exigir los vecinos del municipio (art. 18 LRBRL).

Otro tanto ocurre con la desaparicion de los mercados de entre las actividades y servicios
reservados en favor de las entidades locales, merced a la modificacion del articulo 86 de la
[.RBRL efectuada por el apartado veintitrés del articulo primero de la LRSAL.

Ambos preceptos. determinan que los Ayuntamientos pueden prestar el servicio del
mercado en concurrencia con la iniciativa privada pero sin que el ejercicio de esta actividad sea
obligatorio. Por tanto. debera o no ejercerse desde la optica de la legislacion de Estabilidad
Presupuestaria y sostenibilidad financiera, presente en toda la actividad de las distintas
Administraciones Publicas. Asi. la politica presupuestaria de todos los poderes pablicos, incluidos
los locales, debera adecuarse a los principios rectores de la Ley Organica 2/2012. de 27 de abril.
de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera (LOEP). dictada en desarrollo del
articulo 135 de la Constitucion.

Vistos los informes obrantes en el expediente, asi como el dictamen emitido por la
Comision Informativa de Hacienda. Patrimonio. Contrataciones y Transparencia. en sesion
celebrada el dia 27 de marzo de 2017, el Pleno Municipal por mayoria adoptd el siguiente

ACUERDO

UNICO.- Rechazar la propuesta para cesar en el ejercicio de la competencia municipal en
el Mercado de Calatrava.

A la propuesta objeto de aprobacion votaron a favor 11 Concejales (Sra. Yanez Quirés. Sr.
Espaia Santamaria. Sra. Carmona Vales. Sr. Vadillo Martinez. Sra. Aragoneses Lillo. Sra.
Fernandez Gémez. Sr. Guijarro Ceballos. Sra. Guerrero Moriano. Sr. Palma Garcia. Sra. Alarcon
Frutos y el Sr. Alcalde-Presidente. D. Antonio Rodriguez Osuna) y en contra 14 (Sr. Acedo
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Penco. Sra. Herrera Calleja, Sra. Bravo Indiano, Sr. Perdigon Gonzalez, Sr. Molina Alen, Sra.
Fernandez Villalobos, Sr. Serrano Dillana, Sra. Blanco Ballesteros. Sr. Ramén Carbonell. Sr.

Gonzalez Rendo, Sr. Vazquez Pinheiro, Sra. Guerra Morato, Sr. Lara Haya y Sra. Tanmartin
Lopez).

Previo a la adopcion del anterior acuerdo y tras la exposicion de la portavoz del equipo de
gobierno, tom¢ la palabra el Sr. Lara Haya. Concejal No adscrito, quien opind que desde laultima
rehabilitacion del Mercado de Calatrava, todas las Corporaciones de este Ayuntamiento, han
dejado a su propio albur tanto al edificio como a los concesionarios.

Siguiendo la argumentacion de la propuesta del Grupo Socialista. he preguntado en la
comision qué medidas se habian adoptado para elaborar una propuesta sostenible para el Mercado
de Calatrava, y se me ha respondido con generalidades.

Otros dos argumentos que aducen ustedes es que es una competencia municipal que no es
de prestacion obligatoria. Sobre este asunto me gustaria saber si van a tomar ustedes las mismas
medidas que con el conservatorio. porque también es una competencia impropia. Y
adelantandome a una posible respuesta que ustedes me dieran de que el conservatorio tiene un fin
social, que es cierto. le recuerdo que el Mercado de Calatrava tiene una proteccion también de
patrimonio, con lo cual no podemos reducir todo a una cosa meramente competencial o
economica.

Otro argumento que dan ustedes es que no es sostenible financieramente. Pues claro. como
muchos servicios del Ayuntamiento. evidentemente. Esto no es una Corporacion privada. esto €s
un servicio publico. Y lo de sostenible econdmicamente. yo creo que hacen ustedes un poco de
ciencia ficcion, porque han presentado ustedes un informe firmado por el Director de Sanidad que
arroja un total de gastos anuales de 160.891€. Yo de esos gastos hay una cosa que no €s creible
en absoluto. que son los gastos que tienen que ver con el personal. El personal de limpieza. ni los
conserjes, ni los peones varios. ni el personal de mantenimiento. que arrojan un montante de
110.750€ no nos lo vamos a ahorrar porque es personal del Ayuntamiento. Total que si restamos a
esos 160.000€ los 110.000€, nos vienen quedando la mitad mas 0 menos de lo que ustedes
plantean, y no 200.000€ como dijo el Alcalde en unas declaraciones. Si a eso le restamos los
ingresos que tiene el Ayuntamiento por estas tasas. nos quedan al final unos 50.000€. mucho
menos de los que nos estén ustedes contando aqui. Esto para mi que estas cuentas son ciencia
ficcion.”

Afiadio: “Otro argumento que ustedes también usan es que la anterior Corporacion
también suprimié el Mercado Mayorista. Y ¢ste, es el referente que tienen ustedes para este
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proceso: el partido que esta ahora en la oposicion. El Partido Popular cuando ha estado en el
gobierno ha hecho muchas privatizaciones, sobre todo los servicios rentables. Y ustedes han
hecho exactamente los mismo: han renovado los sei vicios de limpieza de los edificios publicos, y
¢l consorcio va ya por la tercera externalizacion, que yo creo que deberian decir ustedes algo
sobre ese asunto.

Ademds, ha habido declaraciones que, no solamente se han hecho en los medios de
comunicacion, sino que también se han hecho en medios institucionales como en una comision, y
es la siguiente: “No vamos a permitir que empresarios se lucren utilizando instalaciones
sostenidas econdmicamente por los emeritenses”. Yo creo que estas personas estan en virtid de
una concesion administrativa, y no son ni piratas ni ocupas. ;Califica usted. Sr. Alcalde. a los
concesionarios de los quioscos de la Plaza de Espaia en el mismo sentido? Porque hacen lo
mismo: ocupar instalaciones publicas para lucrarse. Yo creo que lo que vale para uno. vale para
otros.”

Seguidamente. la Sra. Sanmartin Lopez expuso que el titulo del punto objeto de debate le
suscitaba la duda de si trataba de una propuesta. mocion o imposicion. Manifesto que “si no hay
puestos de trabajo en el mercado. los ingresos tienen que ser deficitarios.” Prefirié esperar al
segundo turno de intervenciones para poder expresar una opiniéon mas concreta.

El Sr. Vazquez Pinheiro, Concejal de Izquierda Unida. hizo referencia a uno de los
informes del expediente, en el que se concluye que los mercados municipales no tienen sentido al
dia de la fecha: explicando que la Junta de Extremadura tiene un concepto distinto de estos
mercados: Los mercados de abastos constituyen puntos neurdlgicos de la actividad comercial de
muchos nuestros pequenios pueblos y ciudades. Tienen que ser objeto de mejora en todo lo que
tiene que ver con su imagen, su accesibilidad y todo lo que mejore el funcionamiento de estos
establecimientos.

“Nosotros creemos que lo que se trae aqui no es la renuncia de la competencia sobre el
mercado de abastos. Aqui lo que se trae es la privatizacion de la gestion del mercado de abastos. y
éste es el primer paso para iniciar ese proceso.

Para hacer esto. una de las causas que estan tipificadas en el Reglamento de bienes de las
entidades locales para la eliminacion de las concesiones. es decir de los puestos, es precisamente
la pérdida de la competencia.

Aqui hay dos propdsitos: vamos a privatizar la gestion. y antes de privatizar la gestion
vamos a echar a la gente que tiene los puestos. Esta es la interpretacion que hacemos nosotros.
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Para hacer lo primero y luego hacer lo segundo, lo que ha hecho el equipo de gobierno ha
sido iniciar una campana de desprestigio contra todas aquellas personas que tienen un puesto. Las
condiciones que los titulares de los puestos tienen ahora mismo seran buenas, malas o regulares.
No nos olvidemos que si pagan mucho o poco, lo que pagan es lo que establece el acuerdo de la
concesion, que es un acuerdo entre el titular de la concesion vy el Ayuntamiento y que se dio en
subasta publica por un procedimiento iniciado por el Ayuntamiento. O, en todo caso, lo que
establece la ordenanza fiscal que puede modificar este equipo de gobierno. Por lo tanto, es muy
llamativo que el equipo de gobierno arremeta contra los titulares. cuando los primeros que pueden
modificar las condiciones de la concesion es el Ayuntamiento, porque la ordenanza fiscal quien la
regula es el Ayuntamiento.

El equipo de gobierno nos ha aportado dos informes. uno por parte del Interventor. Lo que
viene a defender el equipo de gobierno es que el ejercicio de esa competencia tiene que estar
sujeto a los principios de estabilidad presupuestaria. Y esto lo ilustra con un informe en el que se
nos dice que el mercado cuesta 160.891€. Como resulta que no pagamos a proveedores en 30
dias, pues estamos incumpliendo, por lo pronto, la obligacion del pago a proveedores. Si nos
cuesta 160 y resulta que 110 son por gastos de personal. es decir, por gastos que vamos a seguir
teniendo; porque aunque modifiquemos el modelo de gestion. es decir aunque privaticemos el
mercado. los vamos a seguir teniendo. Si a eso le sumamos 25.000€ aproximadamente que
ingresa el mercado, resulta que al final. segun esto, lo que nos cuesta el mercado son 24.393
euros.

Yo creo que renunciar a la gestion directa del mercado de abastos por 24.000 euros. es una
cosa que no tiene ningln sentido. Sobre todo. cuando los motivos expuestos. aparte de la
sostenibilidad financiera. que esté claro que no puede ser el motivo real. son el deterioro de un
espacio. que es un argumento argiiido precisamente por aquellos que son los responsables de
mantener el propio mercado.

Se habla también de la falta de viabilidad economica. Si lo que vana hacer es privatizar el
mercado, la empresa que se vaya a presentar en el concurso se va a presentar porque va a ganar
dinero. O sea. si fuera mal negocio. nadie se presentaria a ese concurso.

El problema es el coste de la rehabilitacion. el coste de la dejadez de los diferentes
gobiernos que ha habido en esta ciudad y que ahora tenemos que asumir de golpe. La primera
alternativa seria intentar atender las solicitudes para que las personas que piden ocupar los puestos
que estan vacantes los pudieran ocupar. La segunda cosa que habria que llevar a cabo seria
atender a la administracion regional. que es solo una posibilidad. no es una certeza, €s0 esta claro:
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pero lo que es imposible es que sea imposible.

Por ultimo. creo que hay una cosa que es relevante, y que viene a desmentir uno de los
principales argumentos que plantea el equipo de gobierno, que es eso de que el mercado no sirve
paranada. El dictamen del tribunal de la competencia que ustedes vienen a sefialar en el que decia
que era una forma de competencia desleal, eso es una vergiienza. Lo que supone una vulneracion
de la competencia es el cuasi monopolio que establece hoy en dia las grandes superficies y los
supermercados. Eso si va contra la competencia. Y aqui es cuando entramos en el valor de lo
piblico. Y ahi entramos en el valor que tiene un mercado de abastos, que permite que haya
personas que no tienen dinero suficiente para generar su propia inversion y abrir su propio
regocio, y les crea un espacio en el que. en condiciones mejores que las de mercado. pueden
desarrollar una actividad.

Por tanto. la alternativa es una financiacién autonémica, que es una apuesta politica.™

También, dijo. que en la propuesta. el equipo de gobierno atendia a la accion del equipo de
gobierno anterior. ““con el que estaban ustedes en contra para legitimar la privatizacion de este
espacio. Entonces. expliqueme usted cudl es la diferencia entre unos y otros.”

A continuacion, el Sr. Gonzédlez Rendo, Concejal de Mérida Participa. s¢ mostro
sorprendido por las declaraciones de la portavoz del equipo de gobierno.

“Vuestra apuesta como equipo de gobierno indica mucho qué modelo de mercado queréis.
Sigue siendo una competencia municipal. Usted dice que segin la legislacion. y esto es verdad. s
una competencia no obligatoria. pero ahi esta la decision que quiera tomar cada equipo de
gobierno y su eleccion de como quiera gestionar el mercado de la ciudad. Apostais por un modelo
privado. donde me gustaria que hablaras a la gente sin eufemismos ninguno y dijeras que no es un
modelo de gestion distinto. es el primer paso para una privatizacion.

El mercado de calatrava lleva en abandono muchisimos afios. Lo sabe muy bien la gente
que lo padece y la gente que trabaja alli. e intentar tirar adelante con un negocio con todas las
dificultades que le pone la administracion, cuando la administracion tiene que hacer lo inverso.
que es establecer ayudas. y establecer la capacidad de incentivar para que la gente pueda
desarrollar su funcion.”

Asimismo. dijo que el equipo de gobierno aludia reiteradamente a que debido a que el
Ayuntamiento tiene una situacion econdémica dificil, se ve avocado a tener que externalizar
servicios. Y expuso: “Uno de los principales problemas de un Ayuntamiento. de una
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administracion local es la falta de ingresos. Tenemos una situacion constante y permanente de
falta de ingresos. Y la solucion que se da para intentar corregir esa falta de ingresos es
externalizar servicios. Los municipios es verdad que tenemos un problema de ingresos, pocas
competencias, pero es que encima renunciamos a las pocas que tenemos.”

Afiadi6: “El mercado de Calatrava es rentable, si no no habria ningtn intercs privado por
su gestion. Y eso os resta muchisima credibilidad.

Todo esto subyace en una orientacion de la ciudad, que creo que es bastante equivocada.
que apuesta por un turismo desmedido. Prudencia. Turismo si, pero sostenible. y €so no pasa por
externalizar lo que es publico.”

Dijo que no estaba de acuerdo con la politica de las administraciones publicas de
privatizar servicios y bienes, “porque lo que estamos haciendo con eso es cambiar de manos el
patrimonio. cambiar de manos lo que es de todos.”

También pidié al equipo de gobierno que expusiera claramente su proposito de privatizar
el mercado de calatrava, a lo cual anunci6 que su grupo iba a votar en contra.

Por parte del Grupo Municipal Popular. tomd la palabra su portavoz, Sr. Acedo Penco.
quien opind que el Ayuntamiento se habia portado bien con los autonomos del mercado de
calatrava. En su opinién el mercado empez6 a ir mal debido a la obra que se hizo. ya que
resultaba incomoda para los clientes.

“Cuando las grandes superficies llegaron a la ciudad. el Ayuntamiento bajo las tasas a la
mitad. porque sabiamos que las 30 familias que trabajaban alli iban a tener que ir cerrando.”

Afadio: “Sobre todo. y ahi si entono el mea culpa. no se consiguio hacer lo que se
proponia, al menos bajo el punto de vista de un gobierno de entonces: un mercado nuevo.
moderno, y siempre con la participacion importante de los actuales auténomos o de los que
estaban en ese mercado. El delegado de entonces para esa cuestion, Oscar Baselga, no pudo
avanzar mas. Como tampoco pudo avanzar en la intencion de un proyecto de mas de 5 millones
de euros. para seguir siendo una explotacion publica.

La situacion hace unos afios era la misma que ahora. Por lo tanto. Sra. Yanez,

sinceramente creo que los argumentos han sido escasos para convencer d este Pleno para que el
mercado se cierre. que es lo que en realidad propone usted.
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Ademas, el Plan General de Ordenacion Urbana no obliga a que sea mercado, lo sugiere.
AT puede ir cualquier otro servicio publico. Pero si usted dice que obliga a ser mercado. jpara
que queremos cerrarlo? Si tiene que ser mercado segtn usted, que no es real, ;para hacer otro
ticrcado? Segun usted, tendria que ser para eso.”

Explicé que, al contrario de lo que creia [zquierda Unida, su grupo preferiria no privatizar
nada, siempre que no supusiera un perjuicio para la economia de este Ayuntamiento. “Hoy dia ese
abastecimiento no es el que obligaba a los ayuntamientos a tener este tipo de mercados. O sea.
que muchas de las cuestiones que usted ha dicho son verdad. Pero si hubiera habido la inversion
publica que usted misma prometié. subvencion publica, que iban a sacar. seglin también ustedes.
cl dinero de las piedras, pero nunca estuvimos nosotros de acuerdo con la gestion. Es verdad,
cuimno no podia ser de otra manera, es nuestra responsabilidad. pagamos ¢l proyecto que ustedes
encargaron. La idea era clara: mercado atractivo, mercado gourmet. y yo creo que Mérida retine
condiciones para que eso sea asi. contando con los auténomos en un mismo paquete.

En mi opinion hay que seguir adelante, pero con claridad de un proyecto concreto. Y
NOsolros apoyaremos ese proyecto siempre que se tenga una serie de circunstancias que ya hemos
dicho.”

Finalizo. diciendo: “Yo apuesto por ese tipo de mercado. teniendo en cuenta a los
autonomos y dandole prioridad. o al menos dandole una puntuacion o como diga un pliego
concreto, para los que deseen quedarse en ese mercado, pagando lo que tengan que pagar segun el
costo que salga. Pues adelante v con esos condicionantes. Yo creo que no se puede frenar el
futuro de ninglin proyecto que se entienda positivo para Mérida.”

La portavoz del equipo de gobierno. Sra. Yaiiez Quiros. explicod que cada equipo de
gobierno habia hecho algo por el mercado, “sobre todo. manteniéndolo en el tiempo para que
siguiera funcionando y prestando servicio: y agradeciendo el servicio que ha prestado el mercado
y el servicio que han prestado los comerciantes y los empresarios a la ciudad y a los emeritenses.

No viene a este punto del orden del dia el cierre del mercado de calatrava. viene un paso
previo para iniciar un expediente de un nuevo modelo de gestion mas sostenible. mas eficiente.
mas moderno, para una ciudad turistica y para una ciudad como es la capital de Extremadura; y
que sea sostenible en el tiempo. porque no sélo se trata de que haya una rehabilitacion.”

Anadio: “Nadie ha intentado desprestigiar a los empresarios del mercado de calatrava. ni a

los autonomos, ni a los comerciantes. 1.0 que ha declarado en este Pleno el Sr. Lara no es cierto.
Este equipo de gobierno ni ningtin miembro de este equipo de gobierno ha dicho en ninglin
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momento que no vayamos a permitir el lucro de estos vendedores, que han tenido una labor social
y comercial en este mercado. Incierto, y no le voy a permitir que siga haciendo declaraciones
falsas 'ibremente. Lo que ha trasladado en los medios de comunicacion este equipo de gobierno es
que la situacion de este Ayuntamiento no puede sostener el déficit que tiene este mercado, y que
tenemos la responsabilidad y la obligacion de darle un presente y un futuro a ese mercado, porque
necesita una rehabilitacion integral. Y Sr. Vazquez, usted quiere seguir manteniendo un mercado
que no responde a las necesidades de la actualidad.”

Explico que en la comision informativa ningun grupo hizo una sola propuesta.
También aclard que los informes prece ativos no los hacen los politicos, sino los técnicos.

Y finalizé diciendo: “Es incierto que haya numerosas solicitudes que no se hayan
tramitado. Ha habido dos solicitudes para ocupar un puesto en el mercado que incrementarian los
ingresos en menos de 600€. Usted cree que €sto es una medida solvente: conceder puestos en un
mercado que no responde a un mercado eficiente y actual.

Y también decir que el mercado va a seguir funcionando en las mismas condiciones. Es
una medida transitoria sin tiempo limitado, donde el marco juridico de funcionamiento es el
mismo. las ordenanzas reguladora y fiscal y el reglamento de servicio y funcionamiento del
mercado de calatrava. Los costes son minimos, la luz. el agua. el personal, el mantenimiento....
no hay nada que Ilame la atencion. porque realmente no tiene ningun servicio extraordinario este
mercado por las condiciones en las que se encuentra.

A mi también me gustaria hacer hincapi¢ en la responsabilidad que tenemos todos los
miembros de esta Corporacion. por la situacion que tiene el mercado. por la conservacion que ha
dicho el Sr. Lara que hay que mantener: pero la corresponsabilidad de este Pleno y de todos los
miembros de la Corporacion puede incurrir en no cumplir la Ley de Transparencia y Buen
gobierno.”

Seguidamente, el Sr. Lara Haya afirmé que la declaracion de empresarios lucrados la

habia escuchado muchas veces tanto a la Sra. Yafez como al Sr. Rodriguez Osuna, “en ocasiones
en la propia comision™.

Continué diciendo que en el titulo del punto ponia cesar la actividad. “aunque luego
ustedes se saquen de la manga que vaaserun plan de contingenciay ya veremos cuando se cierra
realmente. Pero. en realidad. lo que ustedes proponen es cesar la actividad sin mas explicacion,
sin darnos explicaciones de un plan final de lo que quieren hacer, de lo que va a pasar con los
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concesionarios que estan actualmente trabajando.”

También dijo que poco a poco se ha ido vendiendo cada vez mas patrimonio municipal,
“quedando menos margen de maniobra”.

Concluyo diciendo que, con el mayor de los respetos al Sr. Director de Sanidad, en su
opinién, le parecia mas adecuado que el informe con los gastos e ingresos del mercado de
calatrava fuera del servicio de Intervencion.

En -eferencia a las competencias impropias de este Ayuntamiento, dijo que lo que debia
hacer el equipo de gobierno era explicar lo que queria hacer y no basarse en ese argumento para
Justificar la propuesta.

La Concejala No adscrita, Sra. Sanmartin Lopez, oping que el mercado era un bien social
“porque forma parte de la historia de esta ciudad. No creo que estemos en el mejor momento para
tomar esta decision dada la situacion del mercado ahora mismo.

Una pregunta que me hago porque no tengo conocimiento de ello. y eso al margen de la
historia y la conservacion del mercado, en caso de que hubiera la expulsion de los empresarios.
¢estas personas van a tener indemnizacion que les cubra las pérdidas que personalmente van a
tener? ;No hay ninguna obligatoriedad?”

Tras la puntualizacion de uno de los concejales de que no se iba a expulsar a los
concesionarios, la Sra. Sanmartin Lopez explico que entendia que dicha expulsion iba conexaala
privatizacion y cambio del modelo de gestion.

Anadio: Yo no lo veo nada claro. No creo que esto se tuviera que presentar de esta
manera. Quiza debia haber empezado por proposicion, propuesta. estudio. .., pero asi como se ha
planteado una mocion directa para decidir lo que hacer. pues yo no lo veo claro.

Sinceramente, le veo mas contras a tomar esta decision que los pros. He estado
escuchando a los compaiieros, y realmente no lo veo nada claro.”

El Sr. Vazquez Pinheiro expuso que el primer requisito para conseguir financiacion es
buscarla. “La actitud del grupo parlamentario del PSOE al respecto fue bastante clara. Cuando
dicen que no se va a aceptar una financiacion porque es localista. yo creo que lo que se esta
diciendo es no vamos a financiarlo porque no nos da la gana.”
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En su opinién habia habido un gran desprestigio hacia los comerciantes del mercado de
calatrava. Ademas, dijo que el equipo de gobierno traia esta propuesta a Pleno sin haberse reunido
previamente con ellos.

Respecto al presupuesto y los gastos, pregunto: “Si los gastos de personal vienen del plan
de empleo social, ;por qué estd incluido como gasto municipal? ¢Si no pagaramos a €sas
personas, hariamos una aportacion menor al plan de empleo social? No, destinariamos ese dinero

para pagar otras necesidades. porque la constante de este equipo de gobierno es nos falta
personal.”

Puntualizo que: “El equipo de gobierno no es el responsable de la actual situacion que
tiene este mercado, pero si es el responsable de que en la entrada haya una ventana que no tiene
cristal. hay una parte que no se puede limpiar porque no llega la goma... Esto es significativo.
significativo de la actitud que tiene el equipo de gobierno, no solo es el desprestigio. sino las
formas y los argumentos que han utilizado a la hora de rechazar algunas de las solicitudes.”

Para terminar lanzo una ultima pregunta: **;Cual seria la osicion del Grupo Municipal
preg L p
Socialista si en vez de estar en el gobierno estuviera en la oposicion?”

A continuacion. el Sr. Gonzalez Rendo dijo que el mercado de calatrava necesitaba una
remodelacion. Ademas, opind que lo que el equipo de gobierno pretendia al no llevar a cabo esta
remodelacion y al no conceder més puestos, a pesar de ser solicitados. era conseguir echar a los
comerciantes que aiin ocupan sus puestos: para posteriormente cerrar el mercado. y quiza
privatizarlo.

Por todo ello. preguntd a la Delegada de Hacienda “de qué modo con menores
competencias y. por tanto. menor capacidad de maniobra podemos aumentar nuestros ingresos,
porque es algo que no concibo. Es imposible. Cuando vas recortando tus posibilidades de
actuacion, es imposible ser capaces de subir los ingresos y permitir equilibrar. ;Como se puede
hacer esto? Con inversiones.” Ademas. explicé que el Partido Socialista a nivel regional ha
incentivado la renovacion de los mercados de abastos con al menos 35 puestos en activo, motivo
por el cual el mercado de calatrava no se habia podido beneficiar de la subvencion, ya que no
existen tantos puestos y ni siquiera se han concedido otros nuevos a pesar de ser solicitados.

A continuacion. el Sr. Acedo Penco recordé que todos los gobiernos, incluso Podemos en
Madrid. ha privatizado servicios. Explico que privatizar no siempre es malo.

Refiriéndose al mercado de calatrava dijo: “Yo en el fondo estoy de acuerdo. porque yo
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hace afios entendi que el modelo, en Mérida, por el mercado que tenemos y donde tenemos el
mercado es hacer un mercado moderno o arreglarlo, poniendo calefaccion, quitando los adoquines
Juc impiden que la gente compre comodameate.

Yo. reitero una vez mas, me parece que el Ayuntamiento no debe cubrir permanentemente
y para siempre sin soluciones esa diferencia y ese déficit. Hay que darle solucién. Porque creo que
los actuales vendedores, los actuales auténomos van a ir a la muerte comercial Seguro. como se
esta viendo en el nimero que va disminuyendo.”

Animo a la Corporacion a llevar a cabo un proyecto para un mercado nuevo v moderno.
Sugiri6 que junto con el cese de la competencia municipal en el mercad. de calatrava debia venir
un acuerdo firmado con los vendedores donde se especificase la preferencia de éstos sobre los
puestos que salgan después de hacer la obra. *Y sobre todo. por encima de lo publico o lo
privado, que tengamos en el centro de Mérida un nuevo mercado con mas actividad y ¢on mas
empleo. porque ese mercado puede dar juego y puede crear mucho més empleo del que esta
creando en estos momentos.™

Para terminar con el turno de intervenciones, tomé la palabra la portavoz del equipo de
gobierno, Sra. Yafiez Quirds. para explicar que cuando su grupo entré a gobernar en esta
legislatura el mercado de calatrava ya tenia escrito su destino. Y ademas. los que hoy no apoyen
aqui el iniciar este proyecto de presente y de futuro estan contribuyendo al cierre del mercado.

Es cierto que las cuentas estan ahi, que los informes son técnicos v que no podemos seguir
concediendo autorizaciones de concesion porque estamos enganando a los ciudadanos y estamos
enganando a los que vayan a abrir alli su puesto. Porque el mercado no retine condiciones. porque
el futuro de este mercado es una rehabilitacion integral donde los derechos de los actuales
comerciantes, esos derechos que han generado, si ellos quieren van a continuar. Nosotros tenemos
laresponsabilidad y tenemos la obligacion de rehabilitar ese edificio. de cumplir la ley. de que no
sea deficitario. de que sea eficiente y sea un proyecto sostenible en el tiempo y de. si ellos
quieren, darles las oportunidad de que contintien desempenando su actividad.

La responsabilidad y corresponsabilidad que tenemos todos los miembros de esta
Corporacion presentes en este Pleno es de cumplir con la ley de transparencia y buen gobierno
porque ustedes pueden incurrir en un delito.”

Aclar6 al Sr. Gonzalez Rendo que si un gobierno municipal ha llevado a cabo ayudas
empresariales dentro del plan de empleo local ha sido este equipo de gobierno y. por desgracia. no
han tenido el éxito que se esperaba. Entonces. no puede usted hablar de que un mercado es un
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servicio publico.

Lo que hoy se trae aqui es el cese del gjercicio de la competencia del mercado de
calawrava, donde lo que hacemos es poder posibilitar un expediente para modificar el cambio y el
modelo de gestion y para poder llevar a cabo una rehabilitacion integral v eficiente de este
mercado para que tenga un presente y un futuro.”

Por tltimo. el Sr. Alcalde intervino para puntualizar que “el hecho de que se apruebe 0 no
este punto no cesa la actividad del mercado de calatrava. Este punto no significa que manana se
cierre el mercado. De hecho. la semana que viene. si se hubiera aprobado este punto, ibamos a
tener una reunion con los propietarios de lis concesiones. que no caducan. Es decir. ellos tienen
unas concesiones administrat.vas en vigor que, se elimine la competencia o0 no, no les quita la
concesion. Por tanto. no hay ningln perjuicio. al contrario.

Pero hay que dejar clara una cosa. el futuro del mercado depende de que los comerciantes
que estan ahi quieran también participar en un proyecto conjunto para su rehabilitacion.

Y es una cuestion ideoldgica. Los socialistas no entienden que vender fruta, pescado o
verdura sea un servicio publico. Los servicios publicos son los servicios sociales de base, la
educacion y la sanidad. Nosotros no lo entendemos. Es mas. hay que dejar clara una cosa: el cese
de la competencia va a venir impuesto por ley. porque esto es una competencia de los afios de
posguerra para el abastecimiento de los alimentos. y no se ha modificado esa ley. como otras
muchas que no se han modificado. Se trataba de un servicio ptblico en su momento, pero no
cuando hay libre competencia con respecto a servicios como ¢ste.

Por tanto, aqui no iba a haber nada extrano. Aqui la posibilidad que nosotros ibamos a
plantearle a los comerciantes del mercado era que. junto con el Ayuntamientoy aotra posibilidad
de inversion. se hiciera una reforma integral. ;Por qué no pueden los propios propietarios de sus
negocios invertir en la mejora de sus negocios? ;Los que tienen una concesion administrativa con
la ayuda del Ayuntamiento y de otros particulares no pueden invertir en la mejora de sus
negocios? El cese de la competencia municipal es un paso indispensable para otro modelo de
gestion, que podia ser una cooperativa de trabajo asociado entre los actuales comerciantes.

Si esto no se aprueba, porque es un paso previo. porque hay que publicar un informe de
viabilidad en el Boletin Oficial de la Provincia para que todos hiciéramos alegaciones al informe
para ver de qué medida podiamos enjugar esa posibilidad. Y ustedes prefieren que el mercado
siga en las mismas condiciones o venga a alguien. la Junta o el Gobierno de Espaiia, y ponga 3
millones de euros aproximadamente que hemos calculado que puede el proyecto. ;y luego las
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concesiones las damos a dedo? Eso no se puede hacer. Yo prefiriria hacer una oferta abierta del
conjunto total de los puestos. pero con un modelo de gestion diferente, para garantizar la
sostenibilidad del mercado.

Yo quiero terminar diciendo que mas tarde o mds temprano la Ley de Bases de Régimen
local va a eliminar esta competencia. Es posible que lo haga el dia 6 de junio o es posible que lo
haga en el 2020. Lo va a hacer a peticion de los municipios, de los gobernados por Podemos y por
[zquierda Unida: porque va a haber que elegir si queremos recuperar el transporte urbano y el
servicio de limpieza o mantener como gestion publica el mercado de abastos. Se vaa negociar por
el conjunto de los municipios. Y, por tanto, lo que aprovechamos es la oportunidad. que es lo que
tracmos aqui. de que fuéramos capaces de darle un modelo de gestion.

Evidentemente. nosotros teniamos convocada una reunion con los em presarios del
mercado. Y la solucion era lo que traemos hoy aqui: el cese de la competencia municipal para que
hubiera una autogestion de sus propios puestos, de sus negocios, de su mejora. de la posibilidad
de que viniera un capital que apoyara a que ellos pudieran seguir manteniendo sus puestos. Y eso
es lo que ustedes votan en contra. Nosotros no perdemos ni ganamos nada. Lo Unico que ganamos
€s que esteén en mejores condiciones esos empresarios y que la ciudad se dinamice. Y que sea un
Centro y un motor economico, y eso es lo que nos jugamos. Y ustedes han preferido lo contrario.

Y ya les he dicho. por activa y por pasiva, que no significa que se cierre el mercado
manana. que no significa que se vaya a echar a los empresarios que estan alli. y que no significa
que se vaya a dejar de ejercer funcion de mercado de abastos. Porque. ademas. en la ficha de
planeamiento urbano. por mucho que diga la portavoz del Partido Popular. sigue teniendo que
tener un uso principal el mercado de abastos. O sea que. hasta en el supuesto de que quisiéramos
hacer algo moderno. el uso coadyuvante no podia ser superior al uso principal. que es mercado de
abastos.

Aqui hoy se pierde la oportunidad. Y lo que no se puede es estar criticando las
subvenciones a la contratacion por parte de este gobierno local, y ahora diciendo que con dinero
publico sustentemos negocios que nosotros consideramos que no son un servicio publico.

Por tanto. yo lo lamento, y lo lamento fundamentalmente por los propietarios del mercado;
que frente a una posibilidad. no sé si buena o mala, de rehabilitar el mercado. hoy se defenestra. si

asi lo deciden los grupos politicos, cualquier posibilidad de que eso se lleve a efecto.

El futuro del mercado va a aestar, al menos durante esta legislatura, en manos de las
decisiones que tomen los miembros de la Corporacion.™
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PUNTO 6°.- MOCION SUSCRITA POR EL GRUPO MUNICIPAL 1ZQ" ITERDA UNIDA
PARA MANIFESTAR EL RECHAZO DE ESTE AYUNTAMIGUNTO A LA
CONSTRUCCION DEL ATI DE ALMARAZ.

Por el Grupo Municipal Izquierda Unida. la Sra. Guerra Morato. se presenta la mocion
epigrafiada del tenor literal siguiente:

“MOCION PARA MANIFESTAR EL RECHAZO DE ESTE AYUNTAMIENTO A LA
CONSTRUCCION DEL ATI DE ALMARAZ

D. Alvaro Vizquez Pinheiro, con DN109179484-T como concejal del Grupo Municipal [zquierda
Unida en el Ayuntamiento de Mérida y domicilio a efectos de notificacion en Plaza de Espana. 1.
en el municipio de Mérida 06800 (Badajoz). en virtud del articulo 50.3 del Reglamento Organico
del Pleno:

EXPONE

El pasado mes de diciembre, el Consejo de Ministros aprobé la construccion de un Almaceén
Temporal Individualizado (ATI) en la Central Nuclear de Almaraz. Segiin las previsiones esle
ATI entrarda en funcionamiento en 2018. tan solo dos aiios antes del cierre definitivo de dicha
central nuclear.

Sin embargo. segun los datos del Consejo de Seguridad Nuclear contenidos en el Informe del
Consejo de Seguridad Nuclear al Congreso de los Diputados y al Senado correspondiente al ano
2015. la saturacion de las piscinas de combustible gastado llegaria en el ano 2020 para la
Unidad 1 y en el 2022 para la Unidad 2.

La propia portavoz de la Junta de Extremadura, Isabel Gil Rosifia, confirmé en rueda de prensa
que la Junta es contraria al proyecto de construccion de este ATI, precisamente porque las
piscinas de los dos reactores tienen capacidad suficiente para almacenar los residuos hasta la
fecha en que se alcancen los 40 afos de acti vidad. los cuales se cumpliran en 2021 y 2022.

El Gobierno de la Repiiblica Portuguesa también se ha posicionado en contra de la construccion
de dicho almacén porque considera que hay evidentes impactos y riesgos lransfronterizos que
afectan a la poblacion y al territorio de Portugal. En la queja que ha presentado a la Comision
Europea recuerdan que la Central Nuclear de Almaraz estd obsoleta y que haregistrado “varios
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incidentes ligados a su sistema de refrigeracion”, lo que en definitiva afecta al uso de las agua
del rio Tajo.

L1 historial de incidentes de seguridad en la Central Nuclear de Almaraz y el ocultamiento
reiterado de informacion por parte de los responsables de la central, hace temer lo peor en estas
instalaciones y compromete el futuro y la seguridad de Extremadura.

Esta maniobra hace sospechar, que segiin el Movimiento Ibérico Antinuclear (MIA) que agrupa a
mds de 50 organizaciones ecologistas ciudadanas y partidos politicos del Estado espanol y
Portugal, una intencion clara de mantener la Central Nuclear de Almaraz mds lla de los 40
anos de vida iitil para la que fue disenada.

Asi que la construccion del ATI hipotecaria el futuro inmediato de la region, impidiendo
cualquier desarrollo econémico “verde”

Por cllo, y de acuerdo con lo expuesto, solicitamos al Pleno del Ayvuntamiento de Mérida la
adopcion del siguiente

ACUERDO
UNO: Manifestar el rechazo de este Ayuntamiento a la Construccion del ATI en Almaraz.
DOS: Instar al Gobierno de la Junia de Extremadura a presentar ante el estamento
correspondiente de la Comision Europea su oposicion formal a la construccion del ATI en
Almaraz.
TRES: Instar al Gobierno de la Junta de Extremadura a oponerse formalmente ante el Gobierno
Espaiiol y la Comision Europea a cualquier tipo de prérroga del permiso de explotacion de la
Central Nuclear de Almaraz.
CUATRO: Instar al Gobierno de la Junta de Extremadura a elaborar un Plan de reactivacion
economica de la comarca extremeiia de Campo Araiuelo, que permita un cierre no traumdtico de

la Central Nuclear en el plazo previsto.

Seguidamente, por el Grupo Municipal Socialista se presenta una enmienda del siguiente
tenor:
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“ENMIENDA DE MODIFICACION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA DE MERIDA
A LA MOCION PRESENTADA POR EL GRUPO MUNICIPAL IZQUIERDA UNIDA SOBRE
LA CONSTRUCCION DEL ATI DE LA CENTRAL NUCLEAR DE A LMARAZ

El Grupo Municipal Socialista presenta al amparo del Reglamento Orgdnico del Pleno del
Ayuntamiento de Mérida, Art iculo 33, para su discusion'y aprobacion, si procede la ENMIENDA
DE MODIFICACION relativa a la mocion presentada por el Grupo Izquierda Unida, sobre la
construccion del ATI de la Central Nuclear de Almarac.

Proponemos la siguiente modificacion a los punlos del acuerdo.
MODIFICACION DEL PJUNTO 2, que queda con la siguiente redaccion:

2. Instar a la Junta de Extremadura a presentar ante el estamento correspondiente de la
Comision Europea su oposicion formal a la construccion del ATI de Almaraz.

MODIFICACION DEL PUNTO 3, que queda con la siguiente redaccion:

3. Instar a la Junta de Extremadura a defender ante el Gobierno de Espaia la
aprobacion de un calendario de cierre de las centrales nucleares espanolas, hasta los 40
aiios de vida itil, en el marco de un gran pacto de Estado sobre energia. que fije la senda
de la transicion energética hacia un nuevo modelo basado en las energias renovables.

MODIFICACION DEL PUNTO 4, que queda con la siguiente redaccion:

4. Instar al Gobierno de Espana y a la Junta de Extremadura a elaborar un Plan de
reactivacion de la comarca de Campo Aranuelo, que permita un cierre no traumdatico de
Almaraz en el plazo previsto.”

El grupo proponente de la mocion acepta la inclusion del texto de la enmienda.

Tras debate de la mocion. es sometida a votacion por el Sr. Presidente del Pleno. que
arroja el siguiente resultado: votarona favor 17 Concejales (Sr. Lara Haya, Sra. Sanmartin Lopez,
Sr. Vazquez Pinheiro, Sra. Guerra Morato. Sr. Ramon Carbonell, St. Gonzalez Rendo. Sra. Yanez
Quiros, Sr. Espafia Santamaria. Sra. Carmona Vales, Sr. Vadillo Martinez, Sra. Aragoneses Lillo.
Sra. Fernandez Gémez, Sr. Guijarro Ceballos, Sra. Guerrero Moriano, Sr. Palma Garcia, Sra.
Alarcon Frutos y el Sr. Alcalde-Presidente. D. Antonio Rodriguez Osuna) y en contra 8 (Sr.
Acedo Penco. Sra. Herrera Calleja. Sra. Bravo Indiano. Sr. Perdigon Gonzalez, Sr. Molina Alen,
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Sra. Ferndndez Villalobos, Sr. Serrano Dillana y Sra. Blanco Ballesteros).

A la vista de las votaciones, el Sr. Alcalde declar6 que el Pleno por mayoria aprobaba la
mocion presentada.

En turno de intervenciones y tras la exposicion de la proponente, el Sr. Lara Haya,
Concejal No adscrito, manifestd no estar capacitado técnicamente para opinar sobre el tema
nuclear. “Lo tnico que puedo decir como hecho objetivo. a la luz del informe que presenté esta
asociacion y la mocion que presenta Izquierda Unida, es que incluso si la central de Almaraz
cerrari. seguiriamos teniendo un problema porque los residuos y el combustible nuclear sigue
estando ahi. con lo cual no soluciona nada que cierre. Y ahi esta el peso del voto. si votar a favor
0 en contra. si soluciona realmente algo. pedirle al gobierno y a otras instituciones ¢l cierre. Pero.
por otro lado. si sigue abierta y con lo vieja que esta. aunque no tenga ningtin accidente. que
podria suceder, sucede que se va generando también cada vez mas combustible. con lo cual
vamos ampliando el problema. Por ese hecho me da la inclinacion a votar a favor la mocion.™

La Sra. Sanmartin Lopez prefirié escuchar a los intervinientes antes de decidir su voto. ya
que desconocia el tema de las centrales nucleares, aunque si tenia claro los inconvenientes y
secuelas de las mismas.

A continuacion. el Sr. Gonzilez Rendo explico que las centrales nucleares “son modelos
energéticos que resultan bastante peligrosos para la mayoria social. pero que al mismo tiempo
generan una riqueza muy grande y muy elevada para una pequena minoria a la que le da igual el
bienestar social y medioambiental.”

Explico también que la central nuclear de Almaraz vierte al Tajo pequenias cantidades de
sustancias contaminantes que llegan hasta Portugal. “En este sentido es fundamental aprobar la
propuesta e ir mds alla: ser capaces de que esto sirva como toma de conciencia del problemay la
gente acuda a todas las movilizaciones y acciones que va a haber.”

Anadio: “Hay que apostar, como bien ha dicho la compaiiera de Izquierda Unida, por un
cierre que sea escalonado de toda la energia que sale de las centrales nucleares. dando una
alternativa a los territorios.” Puntualizé que “generaria mayor empleo esa programacion de cierre
que el propio mantenimiento abierto de la propia central, pero no darfa las riquezas que da a esa
minoria que pasa de lo politico a lo energético y hace que tengamos los problemas con la luz.

Por tanto, nos parece muy acertada su propuesta y nuestro voto va a ser a favor.”
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Seguidamente, el portavoz del Grupo Municipal Popular, Sr. Acedo Penco, intervino para
decir que su Partido iba a apostar por las energias renovables, pero antes o en este intermedio hay
cosas que se analizan.

Si nosotros ponemos muchas pegas y no aprobamos estos almacenes provisionales,
;podemos de alguna manera clausurar estas centrales? Porque esos residuos tienen que llegar a
alglin sitio si o si. Es posible que estemos creando una alarma social con estas circunstanciasy en
otros sitios.”

Afiadié: “Estos almacenamientos temporales son absolutamente imprescindibles segiin me
informan a mi. Si puedo decir que muchos responsables de esta materia, los parlamentos que
tienen que tomar decisiones. estan de acuerdo con que se hagan: responsables no de mi partido y
si de la izquierda.”

Concluy6 diciendo que era buena la propuesta de este tipo de almacenes temporales en las
diferentes centrales. “Por esta circunstancia. principalmente. y sin entrar en profundidades que no
conozco téenicas, y porque las cosas tienen que ir avanzando lo mas rapido posible, pero
avanzando en base a la seriedad y la coherencia.

En este caso concreto, yo por la informacion que he captado, creo sinceramente que no €s
conveniente que se lleve a efecto la propuesta que ustedes. Izquierda Unida. hacen en este Pleno
para llevarla a otra instancia y que esto sea posible.”

Seguidamente, el Sr. Espafia Santamaria explico que “el hecho de que estemos aqui
discutiendo acerca del almacén no es otra cuestion que el gobierno nacional no ha resuelto la
cuestion de Villar de Cafias. que era el almacén centralizado. Siesta cuestion que es competencia
del gobierno nacional hubiera estado solucionada probablemente no estariamos ahora mismo
hablando de ese acuerdo y no estariamos trayendo esta mocion aqui.

El ATI de Almaraz se esta solucionando por parte de la central, por parte de los
propietarios. de los promotores, aduciendo que no tienen capacidad las piscinas actuales. cosa que
esta demostrado y comprobado que no es asi. Con lo cual se nos esta anticipando de forma velada
una prorroga solicitada y concedidaa la central de Garofa. Por el consejo de seguridad nuclear se
nos esté anticipando una medida de similares caracteristicas en Almaraz.

En la enmienda hemos querido hacer una generalizacion € intentar ampliar esas cuestiones
al ambito nacional y al ambito del resto de centrales nucleares.”
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Afiadio: “Si hubiera estado la via favorable hace unos meses, en noviembre, a instancias
del promotor, a la cual ya se emitieron lns informes por parte de la Junta en contra, porque era la
uutoridad competente para emitirlo. También se emitieron por parte de asociaciones y colectivos
uitormes desfavorables alegando precisamente esa capacidad que tienen las piscinas actuales
hasta el final de la actividad programada, sin entrar en esas ampliaciones.

Asimismo, el 14 de diciembre, 0 sea un mes mas tarde. se autorizo este almacén temporal
¢ individualizado con una premura y con una ligereza que llama la atencion. puesto que para la
cmision de la via fueron muy agiles tanto el consejo de seguridad nuclear como el ministerio
competente y. por el contrario. nos encontramos en Extremadura con situacione: anormales v se
estan alargando cuestiones de mucha mas urgencia como es la via-de la mina Agua Blanca.

Llama la atencion en ese sentido la no concurrencia por parte del gobierno que es quien
debe liderar el proyecto de cara a crear o a tender los puentes necesarios para desarrollar un
modelo energético nacional nuevo, basado fundamentalmente en las renovables y. sobre todo.
‘postar por un desarrollo fundamental en investigacion para poder gestionar esa energia
renovable; la cual. no nos engafiemos, tampoco seria posible a dia de hoy sostener todo el
consumo eléctrico exclusivamente con energias renovables.”

La proponente quiso destacar que “lo de almacén individual temporal es un eufemismo
que utilizan para decir que no sabemos cuando vamos a mover esos residuos de ahi. ni qué vamos
a hacer con ellos, ni donde los van a llevar. Entonces. la principal intencion es que no se generen
mas residuos. el cierre sera escalonado. serd lo mas “pacifico” posible para no hacer dafio a la
economia. pero el cierre tiene que ser inevitable porque no sabemos gestionar cste tipo de
energias. Estd mas que demostrado.™

Termind su intervencion dando las gracias a los que iban a apoyar la mocién.
PUNTO 7°.- MOCION SUSCRITA POR D. JUAN LUIS LARA HAYA, CONCEJAL NO

ADSCRITO, DIRIGIDA AL GOBIERNO DE LA NACION PARA QUE REGULE LA
PUBLICIDAD DE LOS JUEGOS DE AZAR Y JUEGOS ADICTIVOS.

El Sr. Lara Haya, Concejal no adscrito, dio lectura a la mocion epigrafiada del siguiente
tenor literal:

“MOCION AL GOBIERNO DE LA NACION PARA QUE REGULE LA PUBLICIDAD
DE LOS JUEGOS DE AZAR Y JUEGOS ADICTIVOS
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D. Juan Luis Lara Haya con DNI 09187849-0, como, Concejal del Ayuntamiento de Mérida y
con domicilio a efectos de notificacion: El Registro del Ayuntamiento, Plaza de Espana, 1, 06800
Mérida. En virtud del articulo 54 del Reglamento Orgdnico del Pleno del Ayuntamiento de
Mérida.

EXPONE

La Ludopatia es un trastorno reconocido por la Organizacion Mundial de la Salud (OMS) que lo
recoge en su clasificacion Internacional de Enfermedades en el afio 1992, Las estimaciones,
seguin expertos, son discutidas, pero “nire un 2%y un 3% de la poblacion espanola va camino de
ser ludopata, y ante las auevas ofertas de juego (mds faciles y directas a través de Internet), y los
medios de comunicacion, hacen que el esfuerzo de control y prevencion para ayudar a las
personas que pueden desarrollar esta enfermedad, especialmente en la adolescencia y la
Jjuventud, sea totalmente insuficientes.

Tanto La sociedad civil, las diferentes asociaciones y la F ederacion Espaiiola de Jugadores de
Azar Rehabilitados advierten que el niimero de afectados por esta en ermedad ha aumentado de
manera considerable en los uiltimos afios, produciéndose gastos desproporcionados, tanto en
Juegos de apuestas legales como ale gales. De no atajar el problema podriamos llegar a tasas de
adiccion que rozan el 137 como ocurre Tuilandia y Taiwan.

A pesar de la aceptacion y de la promocion social de la actividad que genera una imagen de los
Juegos de apuestas como actividades de ocio, diversion, distraccion y asociadas a alegria y
fortuna, como si no provocasen efectos en la salud mental de los participantes, se puede
evidenciar una primera contradiccion. Las autoridades, al prohibir el uso a menores de edad, ya
aceptan, implicitumente, la peligrosidad de los juegos de apuestas y eso desmonla muchas
explicaciones e intentos de atribuir toda la responsabilidad al jugador. como ninico responsable
del trastorno que padece.

Segiin alerta la FEJAR y Patim, entidades especializadas en el tratamiento de adicciones, el
gasto en publicidad realizado por los operadores en Espana durante el uiltimo trimestre del ano
pasado es de 31,72 millones de euros. lo que supone un aumento respeclo al trimestre anterior
del 62,57 %, segun los datos recogidos por la Direccion General de Ordenacion del Juego,
dependiente del Ministerio de Hacienda. Hay, por tanto, una relacion directa entre la inversion
privada en publicidad y el aumento de la tasa de juego patoldogico en Espana.

Pese a todo lo expuesto, mas de 5 aios después de la aprobacion de la Ley 13/2011. de
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regulacion del Juego, la iiltima modificacion de la LRJ supone una simple modificacion de tasas.

La Asociacion Extremena de Jugadores en Rehabilitacion, AEXJER ha observado un incremento
del juego en nuestra ciudad, sobre todo en jévenes de entre 14y 26 ajios, que segiin su presidente
D. Antonio Regalado es atribuible a factores muy concretos: la publicidad sin restriccion
horaria, el patrocinio de eventos deportivos por los operadores del juego, el uso de los
“ganchos” que unas veces son figuras del deporte o famosos, y otras son individuos mds
prosaicos que buscan a nuestros jovenes en las calles y los incitan a jugar en los establecimientos
de juego que ultimamente proliferan en Mérida de forma desmedida superando los ratios que
el’os mismos estiman de 1 por cada 60.000 hab.

AEXJER también nos advierte del grave perjuicio que causa el juego patolégico no ya en quien
lo practica sino en su entorno familiar, social y laboral, sobre todo si se tiene en cuenta que esta
adiccion tiene un componente de impacto econémico brutal para el adicto y su entorno inmediato
que arruina familias y negocios. Este es un componente que no se da en otras adicciones o se da
¢t menor medida

ElArt. 7, de la LRJ que propugnaba una norma reglamentaria que delimitara el ambito de la
publicidad, de la actividad promocional, y del patrocinio de los juegos de azar, sigue sin
desarrollarse. De hecho, La empresa que pretende ser autorizada debe exponer ciertos
compromisos para “autorregular” su accion publicitaria, promocional, v en general, de
responsabilidad social, partiendo de la base de que la realizacion de la actividad de los juegos de
azar conlleva ciertos “riesgos sociales "y se escriben, en la ley (desgraciadamente) tan sélo a
modo de " Codigo ético ™.

Entendemos que estos compromisos no son “libres " sino obligatorios y deben fundamentarse en
ciertos principios legales que previamente hayan sido disenados.

Por todo ello se somete al Pleno de la corporacion el siguiente

ACUERDO
Unico: El Excmo. Ayuntamiento de Mérida insta al Gobierno de la Nacion a que regule la
publicidad de las actividades de juego establecidas en los articulos 2 y 3, desarrollando los
presupuestos establecidos en los articulos 7y 8 de la Ley 13/2011, de regulacion del Juego de

Jorma equivalente que en los casos de la publicidad destinada al tabaco y al alcohol.

Igualmente, fue presentada antes del inicio de la sesion una enmienda del grupo Popular.

[ge]
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que no fue discutida, por tratarse de una mocion no urgente sino incluida en el orden del dia, y no
ajustarse su presentacion a los plazos del art. 53.2 del ROMP.

Tras un debate sobre la Mocion, y previa votacion ordinaria, la Presidencia declaro que el
Pleno por unanimidad aprobaba la Mocion presentada.

La Sra. Guerra Morato. Concejala de Izquierda Unida, manifesto compartir lo expuesto
por el Sr. Lara en su mocion, “aunque cuando vuelva a intervenir me gustaria que nos explicara
un poco mas por qué habla del tema del impacto econdémico de esta adiccion, diciendo que en
otras adicciones se da en menor medida.”

El portavoz de Mérida Participa. Sr. Ramon Carbonell. mostré el apoyo de su grupo a la
mocion, ya que se trataba de un problema de salud. la ludopatia, que se veia agravado con la
publicidad que hay en la actualidad en la que aparecen personas conocidas del deporte o de la
television.

Por el Grupo Municipal Popular, la Sra. Fernandez Villalobos. anunci6 el voto favorable
de su grupo. Explico que habian presentado una enmienda de adicion que, por un error de la
interviniente a la hora de interpretar ¢l Reglamento de Pleno. no se habia podido incluir.
“Nosotros entendiamos que debiamos ampliar el ambito de esta mocion en la lucha contra la
ludopatia. porque no sélo basta con regular la publicidad y la promocion en los medios. Por ello.
crefamos oportuno afadir un nuevo punto al acuerdo en el que se instara a la administracion
regional, en este caso a la Junta de Extremadura. que es la competente en lo relativo a los
establecimientos presenciales y es la que regula el juego con la Ley del juego. Entonces.
entendemos que la Junta de Extremadura tiene que desarrollar nuevos mecanismos de control y
que mejore los ya existentes para que garanticen el cumplimiento de la normativa existente.
Entiendo que ya este punto de acuerdo no se puede llevar a cabo porque la enmienda no ha
llegado a tiempo. pero si pediria al equipo de gobierno que. como ya anuncio en prensa al hilo de
la mocién que presentaba el compaiiero Juan Luis Lara, que iba a indicar a la policia local que
interviniese en los establecimientos para que se cumpliese la normativa al igual que se hace con
los establecimientos que estan vendiendo bebidas a menores o tabaco. pues si le pediria que
estuviese encima del tema. Y también creemos necesario, aparte de legislar la publicidad.
campafias de concienciacion. También pediria al equipo de gobierno que se pusiera a trabajar
conjuntamente con la administracion regional en el desarrollo de estas campafias de
concienciacion y sensibilizacion. que sin duda son necesarias para acabar con este tipo de
adicciones.”

A continuacion. la Sra. Guerrero Moriano. Concejala del Grupo Municipal Socialista.
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manifesto que, desde que su grupo comenzo6 a gobernar, una de sus principales inquietudes ha
sido la prevencion y control de las actividades adictivas.

Afiadi6: “La Junta esta trabajando en el desarrollo y aprobacion de una ley que regule esta
materia, y €ste es un objetivo prioritario del Partido Socialista. teniendo siempre presente que la
mayor parte de las competencias en este sentido las tiene el Estado.

Por todo ello, vamos a votar a favor de la pretension suscitada por el Sr. Lara en su
mocion.”

A continuacion, el Sr. Lara Haya agradecio el apoyo 1.i0strado por los grupos.

A la pregunta planteada por la Sra. Guerra Morato contesté con un simil que le hacia uno
de los componentes de AEXJER: “Uno tiene una capacidad biologica de meterse dinero en el
cuerpo en alcohol o en cocaina. Hay un limite biologico. pero para el juego no hay un limite.
Eritonces, el componente econdomico de ruina para el adicto v para el entorno social suyo es
bestial.”

Insistio en el aspecto tan negativo para esta adiccion. de la publicidad que utiliza a los
referentes del futbol y otras celebridades en sus anuncios.

En referencia a lo expuesto por la Sra. Fernandez Villalobos. dijo que a pesar de las
restricciones en publicidad para el tabaco y el alcohol, las cifras indican que estas adicciones
crecen: “por lo que imaginese en el juego. donde la publicidad no tiene nada mas que un codigo
ético que dice la ley.”

PUNTO 8°.- MOCION SUSCRITA POR EL GRUPO MUNICIPAL PARTICIPA PARA
LA AMPLI’ACI(')N DE PLANTILLA DE SERVICIOS SOCIALES DE ATENCION
SOCIAL BASICA.

Por el portavoz del Grupo Municipal Participa. Sr. Ramén Carbonell, presenta la mocion
epigrafiada del siguiente tenor literal:

“Don Anastasio Ramén Carbonell, Portavoz del Grupo Mérida Participa en el Ayuntamiento de
Meérida viene a formular para su aprobacion la siguiente Mocion “para la ampliacion de
plantilla de Servicios Sociales de Atencion Social Bdsica”, para su inclusion con la debida
antelacion en la sesion de la Junta de Portavoces y en el orden del siguiente Pleno Ordinario,
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segiin lo establecido en el art. 50.4 Reglamento Orgdnico del Pleno del Ayuntamiento de Mérida,
en base a la

Exposicion de motivos:

En el periodo 2007-2015 el indice de pobreza ha crecido significativamente. De modo
resumido podemos concluir que todas las estadisticas oficiales seialan, que tanto los indicadores
de riesgo de pobreza como los de pobreza severa, prdacticamente se han duplicado en este
periodo. Paralelamente la pobreza energética se casi se ha triplicado en el mismo periodo por el
efecto colateral a la reduccion significativa de ingresos del incremento de la factura energética
de los hogares en mds de un 70%.

Esta realidad requiere de un abordaje miiltiple y del cambio de determinadas politicas,
pero indudablemente necesita entre otras de un refuerzo del sistema puiblico de servicios sociales
de proximidad que gestionan los ayuntamientos. Este refuerzo, a dia de hoy no se ha producido, y
ha sido victima como todos los servicios publicos de los recortes.

Particularmente sangrante es este hecho, cuando ley 14/2015 de 9 de abril de Servicios
Sociales de Extremadura establece una ratio de 1 trabajador/a social por cada 3.000 habitantes
en los Servicios de Atencion Social Bdsica. La ciudad de Mérida, con tnicamente 9
trabajadores/as sociales, el Ayuntamiento de Meérida no cubre ni el 50% de la ratio prevista en
esta ley.

La consecuencia bdsica de este hecho es la no garantia de los derechos sociales a la
ciudadania de Mérida que ve retrasada de manera significativa el acceso a determinados
servicios, derechos y prestaciones.

Ya es relevante actualmente la demora en el acceso al servicio de atencion social que
tiene un retraso medio de 2 meses, incumpliendo lo previsto en la Ley 7/2016, de 21 de julio, de
medidas extraordinarias contra la exclusion social que establecia un periodo mdximo de 15 dias
para el inicio de la tramitacion de la Renta Basica de Insercion.

Actualmente se van a poner en marcha las ayudas de minimos vitales que pueden suponer
para una ciudad como Mérida, teniendo en cuenta las estadisticas de pobreza energética, mas de
dos mil peticiones de ayudas. lo que puede ser imposible de gestionar de una manera adecuada
en el actual estado de colapso de los Servicios Sociales Municipales.
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Con posterioridad en no mds de un mes, se implementard en virtud de la misma ley de
medidas extraordinarias contra la exclusion social una nueva orden de ayudas a los municipios
para ayudas para contingencias (ayudas extraordinarias para gastos extraordinarios relativas a
necesidades basicas como vivienda, alimentacion gastos sanitarios, mobiliario, etc).

Parece evidente que con los actuales recursos humanos disponible en la delegacion de
servicios sociales es materialmente imposible atender tanto de manera adecuada la actual
cartera de servicios como las dos nuevas prestaciones de Ayudas de Minimos Vitales y
Contingencias. No podemos consentir que el acceso a los derechos sociales de los ciudadanos/as
emeritenses se vean mermados por esta situacion y para ello presentamos esta mocion, para su
aprobacion en pleno la siguiente

MOCION:

I Instar a la Junta de Extremadura la ampliacion del convenio de los Servicios De
Atencion Social Bisica para la contratacion de 6 trabajadores/as sociales mds, que se
sumarian a las 9 del actual, para el cumplimiento de lo previsto enla Ley 7/2016, de 21
de julio, de medidas extraordinarias contra la exclusion social relativo a los plazos de
tramitacion de Renta Bdsica y la tramitacion de avudas de Mininos Vitales vy de
Contingencias.

2. El Pleno del Ayuntamiento de Mérida insta a la Delegada de Servicios Sociales a que
adopte medidas administrativas y de gestion precisas para reducir significativamente el
tiempo de espera de los ciudadanos/as de Mérida para el acceso a las diferentes
prestaciones sociales en especial la renta bdsica y las ayudas de minimos vitales.

f:-lu

Que en el caso de que dicho convenio no se lleve a efecto en los proximos meses se insta
a la delegacion de Servicios Sociales y a la Delegacion de personal a adoptar las
medidas provisionales en materia de personal, como contratacion a cargo de planes de
empleo locales. para garantizar el acceso a los servicios sociales de la ciudadania de
Mérida en condiciones dignas.

Seguidamente. por el Grupo Municipal Izquierda Unida se presenta una enmienda del
siguiente tenor:

“"ENMIENDA DE MODIFICACION DEL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA

AL PUNTO PRIMERO DE LA PROPOSICIC IN AL PLENO DEL GRUPO MUNICIPAL DE
MERIDA PARTICIPA PARA “LA AMPLIACION DE PLANTILLA DE SERVICIOS
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SOCIALES DE ATENCION SOCIAL BASICA™

D. Alvaro Vézquez Pinheiro, con DNI09179484-T como concejal del Grupo Municipal Izq uierda
Unida en el Ayuntamiento de Mérida y domicilio a efectos de notificacion en C/ Morerias, 2. 1°
E-F en el municipio de Mérida 06800 (Badajoz), en virtud del articulo 53 del Reglamento
Orgdnico del Pleno del Ayuntamiento de Mérida:

EXPONE

I-. El Convenio de Colaboracién entre la Consejeria de Sanidad y Politicas Sociales de la Junta
de Extremadura y el Ayuntamiento de Mérida, en la prestacion de informacion, valoracion y
orientacion de los servicios sociales de atencion social basica, celebrado con fecha del 17 de
octubre de 2016, fue publicado en el DOE el martes 14 de marzo de 2017. El anexo 1 de este
convenio sefiala que la poblacion integrada en el mismo es de 58.971, y que el nimero de
trabajadores adscrito alcanza el mimero de 9 trabajadores sociales.

2 El articulo 15 de la Ley 14/2015, de 9 de abril, de Servicios Sociales de Extremadura.
dispone:

“Los servicios sociales de atencion social basica constituyen la estructura basica v el primer nivel de atencion del
Sistema Puiblico de Servicios Sociales. De titularidad piblica y gestion directa, estos servicios sociales estardn
referidos a un territorio y una poblacion determinada. con una ratio de un trabajador o trabajadora social por
cada 3.000 habitantes, ofreciendo una atencion de cardcter universal y global a las necesidades sociales, y
garantizando una adecuada atencion social en la atencion social basica.”.

De lo anterior se deduce que el nimero de trabajadores/as sociales que corresponderia al
municipio de Mérida para la prestacion de los servicios sociales de la atencion social basica
deberia ser de 19, de acuerdo con la poblacion reconocida en el mencionado convenio.

3-. El apartado primero de la mocion “La Ampliacion de Plantilla de Servicios Sociales de
Atencion Social Basica”, presentada por Mérida Participa” seiiala en el parrafo segundo de su
exposicion de motivos que el mimero de trabajadores incluidos en los Servicios Sociales de
Atencion Social Basica del Ayuntamiento de Mérida incumple las disposiciones establecidas en
la ley, para a continuacion proponer un aumento del mimero de estos trabajadores. que incumple
igualmente la ratio consignada en la Ley 1 4/2015, de 9 de abril, que se pretende hacer cumplir
puesto que en lugar de proponer la modificacion del convenio incrementando el niimero de
trabajadores hasta 19. uinicamente propone la ampliacion de su nimero en 6 trabajadores mdas,
hasta alcanzar 15. Todo esto con las salvedades que incluye la disposicion
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4-. El Decreto 99/2016, de 5 de julio, tiene por objeto: “regular la colaboracion entre la Junta de

Exeremadura y las entidades locales en la prestacion de informacion, valoracion y orientacion de los servicios
vociules de atencion social basica de la Comunidad Auténoma de Extremadura, que se formalizara mediante la
vuscripeion de convenios de colaboracion”.

L su articulo 3.1. f) se determina que dentro de contenido minimo de los convenios que se
celebrardn para la prestacion de los servicios sociales de atencion bdsica se incluird la
“modificacion de los convenios”.

Asimismo, el articulo 7 del Decreto 99/2016, de 5 de julio, regula los convenios de colaboracion
objeto de esta materia en los siguientes términos:

“Los convenios de colaboracion podran ser modificados, por las causas que se determinan en el presente decreto y
por aquellas otras que puedan establecerse en los convenios de colaboracion, mediante la suscripeion del oportuno
acuerdo de modificacion que se incorporard como addenda, formalizado antes de la finalizacion de la duracion de

v

los citados convenios

Ln cumplimiento de lo anterior, el convenio celebrado entre la Junia de Extremadura yel
Avuntamiento de Mérida, contiene en su clausula novena la regulacion de las circunstancias que
posibilitaria su modificacion del Convenio.

- El primer apartado del acuerdo pretende: *Instar a la Junta de Extremadura a la ampliacion
del Convenio de los Servicios de Atencion Social Basica (...). Una redaccion de que entendemos
la mds acertada, ya que el objeto de la ampliacion no es ¢l propio convenio, si no de uno de sus
elementos, en este caso del niimero de trabajadores sociales adscritos al mismo. mediante la
modificacion del convenio.

Por todo ello, proponemos la aprobacion la siguiente

ENMIENDA
La modificacion del primer apartado del acuerdo incluido en la Mocion de Mérida Participa
para “La ampliacion de plantilla de servicios sociales de atencion social basica’ mediante la
adopcion del siguiente texto:
“Instar ala Junta de Extremadura para la modificacion del Convenio de Colaboracion entre la
Consejeria de Sanidad y Politicas Sociales de la Junta de Extremadura v el Ayuntamiento de

Meérida, en la prestacion de informacion, valoracién y orientaciéon de los servicios sociales de
atencion social bdsica, con la finalidad de ampliar el niimero de trabajadores sociales adscritos
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al mismo, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 15 de la Ley 14/2015. de 9 de abril, y el
articulo 7 del Decreto 99/2016, de 5 de julio.”

Tras debate conjunto de la citada enmienda y la mocion, ambas son sometidas a votacion
por el Sr. Presidente del Pleno.

Sometida la enmienda a votacion fue aprobada por unanimidad.

Seguidamente, se somete la mocion con laenmienda incorporada a votacion ordinaria, que
es aprobada por unanimidad.

Tras la intervencion del proponente. Sr. Ramén Carbonell, y de la explicacion de la
enmienda por parte del portavoz de Izquierda Unida, Sr. Vazquez Pinheiro, tomo la palabra la
Sra. Blanco Ballesteros. Concejala del Partido Popular, quien explico que su grupo ya pidio “al
gobierno de Extremadura que ampliase el numero de trabajadores sociales, porque no tiene
sentido que se ponga una medida en marchay luego no se dote de personal. Y. efectivamente, nos
dieron trabajadores sociales a los ayuntamientos grandes. que éramos los que mas necesitabamos
esos trabajadores sociales. Porque los trabajadores sociales no solo se limitan a las rentas basicas
y a las ayudas sociales de proteccion urgente. ahora minimos vitales. sino que hacen muchos
informes de inmigrantes. residencias de ancianos. de pensiones no contributivas. .., tienen un gran
trabajo que hacer.”

Anadié que la ratio de trabajadores sociales establecida por el articulo 15 de la Ley de
Servicios Sociales de Extremadura habia que cumplirla. En referencia al articulo 7 de esta Ley
dijo que habia que dar calidad a los usuarios de servicios sociales.

El Articulo 32 establece que la competencia de los servicios sociales es de la Junta de
Extremadura. “A las entidades locales lo que nos corresponde es el desarrolloy la gestion de esos
servicios sociales.

Para terminar, si me gustaria que el equipo de gobierno y la Delegada de Servicios
Sociales instaran a la Junta de Extremadura, aunque sea de su propio color politico, para que nos
diera un poquito mas para M¢rida.

Por altimo, decir que es una pena que tengamos que necesitar mas trabajadoras sociales
porque aumentan los usuarios en Mérida, porque eso es un claro sintoma del desempleo que
existe en esta ciudad. que es verdaderamente lo que nos tiene que preocupar.”

e
[



AYUNTAMIENTO DE ME,RIDA Secrefaria General < A"

Por parte del Grupo Municipal Socialista, intervino la Sra. Alarcén Frutos, Concejala de
Servicios Sociales, para manifestar que su grupo estaba totalmente de acuerdo con el aumento del
numero de trabajadores y de mas medios, como no puede ser de otra manera.

Porque nosotros también apostamos por este aumento del nimero de trabajadores sociales,
desde el primer dia que llegamos a este gobierno, estamos en continuas negociaciones y reuniones
con la administracion autonémica, concretamente con la Direcciéon General de Politicas Sociales.
Y fruto de estas gestiones. con un gobierno socialista en la Junta de Extremadura y en el
Ayuntamiento de Mérida. el pasado afio, tras muchos afios manteniendo 7 trabajadoras en el
SIVO, se aumentaron 2. pasando a 9; y esto con la situacion econémica dificil que tenemos en el
Ayuntamiento. Y a pesar también de estas dificultades economicas. el pasado ano también se
incrementaron las prestaciones y las inversiones en servicios sociales. Mérida fue el municipio
que mas invirtié en minimos vitales. De hecho, fue el tnico municipio que ejecuto al 100% esta
ayuda, 115.00€ que sirvieron para ayudar a las familias més necesitadas en esta ciudad en el pago
de luz, agua y gas. Y a estas ayudas hay que sumarle otras ayudas de fondos propios.

Con respecto a los planes, tengo de decir que por supuesto que hemos solicitado personal
para esta delegacion, y tengan en cuenta que por supuesto lo vamos a solicitar en los proximos
planes, pero también hay que tener en cuenta las necesidades que tienen otras delegaciones.

Por otra parte. al Sr. Carbonell tengo que decirle que yo se lo agradezco. pero que a esta
delegada no tiene que instarle a nada. ya lo voy vo haciendo. Constantemente estamos tomando
las medidas administrativas y mantengo reuniones con las trabajadoras sociales hablando
diariamente con ellas, conociendo sus opiniones. que son las que mejor conocen el servicio. con
un unico objetivo: mejorar y agilizar el mismo. De hecho. tengo que decir que ya se han tomado
las primeras medidas.

Decir también que desde servicios sociales se trabaja de forma transversal. Tan importante
y valioso es el trabajo que realizan en este tipo de ayudas las trabajadoras sociales como el trabajo
que realizan desde administracion. Por tanto, para la tramitacion de estas ayudas de minimos
vitales este afio no s6lo contamos con las nueve trabajadoras sociales, también hay que sumarle
todo el personal que esta en administracion.

Por tanto, nuestro grupo va a apoyar esta mocion, como no puede ser de otra manera.
porque nosotros también aspiramos a eso. Y en este camino vamos a seguir, y por supuesto que
tengan también presente que las negociaciones con la Direccion de Politica Social para solicitar el
aumento de trabajadoras, vamos a continuar en ello siempre.”
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Seguidamente, el proponente agradecio a todos los grupos politicos el apoyo a la mocion.

Al Sr. Vazquez Pinheiro le dijo que evidentemente se quedaron cortos al solicitar solo 15
trabajadores, aunque lo legal sean 19, que estaria mucho mejor por supuesto.

A la Sra. Alarcon Frutos le explico que espera que haga bien su trabajo como Delegada de
servicios sociales. Y sobre las trabajadoras sociales alabo su trabajo. y enfatizo en que lo

importante son los usuarios, para los que habia que sacar los medios aunque fuera debajo de las
piedras.

El Sr. Alcalde puntualizé que habria que reflexionar sobre modificar la Ley de Servicios
Sociales “porque, como muy bien ha apuntado la portavoz del Partido Popular. fluctda el nimero
de usuarios que tienen y no puede ser tan rigida una ley a la hora de establecer la ratio de
trabajadores sociales. Yo creo que hay que revisarla porque nos damos cuenta de que en funcion
de la época, hasta de la estacion, el paso por las trabajadoras sociales fluctia.”

Propuso también para que se tratara en la Comisién Informativa de Servicios Sociales que
estudiando el nimero de usuarios pudiéramos una propuesta de modificacion de la ley, de tal
forma que hubiera ratio-usuario-trabajadora social.

Afiadio: “Somos conscientes de su propuesta, la hacemos nuestra y. cOmo ha dicho la

portavoz. vamos a presionar a la Junta de Extremadura para que aumente la ratio de las
trabajadoras sociales. porque es cierto que hacen falta.”

PUNTO 9°.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

Con la venia de la Presidencia. el Sr. Perdigon Gonzalez, Concejal del Grupo Municipal
Popular, tom6 la palabra de decir:

“Son varios ruegos. El primero tiene que ver con una solicitud documental que realizamos
el 18 de noviembre a la Delegacion de Personal. Reiteramos por escrito el 1 de diciembre.
Reiteramos nuevamente el pasado Pleno. donde usted, Sr. Alcalde, dijo que no habia ningtn
problema en la entrega de documentacion porque nada habia que ocultar. Concretamente, es la
solicitud de las actas de las mesas sobre la contratacion del personal que ha cubierto las plazas de
prejubilados. A dia de hoy seguimos sin esa documentacion. lo que nos lleva a pensar que puede
ser que haya algo que ocultar. Nos extrafia, pero ese retraso tan dilatado en esa documentacion,
tenia que trasladarsela y hacerle ese ruego.
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El segundo y el tercerc de los ruegos va conjunto. Es sobre lo que hemos conocido
recientemente como la polémicu del Imperio. Ese desalojo que se ha realizado al respecto y
debido al horario inhabitual del Pleno y que no han podido venir representantes de ese club,
extiendo una solicitud que realizan, que es la de buscar una solucion para que este club que es el
mas antiguo de Mérida y de Extremadura, ademas, con 82 afios de historia, para que no se quede
sin sede social y se busque una alternativa para que ese club, con sus padres y nifios
correspondientes, tengan cubierta la necesidad que tienen cubierta muchos otros. Y a la par. le
rozamos también que sean recibidos, tal y como lo han solicitado en varias ocasiones por escrito.
Yo lo que ruego es que sea efectivo ese compromiso que me hizo a mi personalmente el Sr.
Alcalde, que sé que lo habra intentado. pero que cuando lus cosas no salen. por mucho interés
que se tenga, probablemente haya posibilidades de encontrar alternativas. Por lo tanto. si tiene a
bien recibir esos ruegos se lo agradeceria.

Por Gltimo y debido a unas declaraciones que se han hecho de esa cesion de instalaciones
al Imperio en el 2004, rogaria al equipo de gobierno que nos haga llegar el convenio que firmé
este Ayuntamiento con el Mérida y con el Imperio, donde se le cedian las instalaciones y el uso
compartido del Estadio Municipal Romano en el afio 2004. que era cuando ambos clubes
militaban en la misma categoria. Porque, si no recuerdo mal, en el convenio venia estipulada la
cesion compartida de las instalaciones.™

El Sr. Alcalde pidi6 que se subiera ese convenio al portal de transparencia de la pagina
web del Ayuntamiento.

Seguidamente, el Sr. Molina Alen. Concejal del Partido Popular, tomo la palabra para
decir:

“Tengo entendido que usted se ha reunido con los padres de unos nifios de gimnasia, y yo
le invito a que hagamos una reunién conjunta para que eso tenga una solucion en las
competencias que cada uno admninistra y que va a encontrar toda la colaboracion para que asi sea
y tengan que viajar a Badajoz.

Por otro lado le pido que se interese, porque hemos tenido bastantes quejas del estado de
algunas de las paradas de autobuses.

Y solo que nos remitan lo antes posible la liquidacion que tenemos pedida para ir
trabajando de cara a los proximos presupuestos.”
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A continuacion. el Sr. Rendo Gonzalez, Concejal de Mérida Participa, realiz6 una peticion
dirigida al Sr. Alcalde:

“A ser posible, por favor, salvo que haya una causa de mayor urgencia, si hay un acuerdo
por parte de todos los grupos de que el Pleno sea el jueves por la tarde a las 18 horas, que de

verdad intentemos respetar eso. porque digamos que es un acuerdo de conveniencia de todo el
mundo.”

El Sr. Alcalde apunté que se le contesto al portavoz de su grupo en referencia a este
asunto.

La Sra. Sanmartin Lopez. Concejala No adscrita. intervino para decir:

“En el Pleno anterior hice un ruego a favor de la asociacion de vecinos de San Andrés,
haciendo referencia a unos bancos publicos y unos imbornales. y parece ser que aun no tienen
ellos ningun comunicado. ni yo tampoco. Por favor. les rogaria que si no se va a hacer de
inmediato, sé que era un ruego. pero en este caso les pido una respuesta para poder transmitirlo.

El otro ruego. le diria al Delegado de Urbanismo que por favor sigaen la tonica de arreglar
las incidencias en nuestras calles, viales y calzadas. tal v como le voy a indicando y va
cumpliendo, que siga asi.

Y lo altimo, una pregunta. Respecto a las obras de los quioscos que se estan efectuando en
la Plaza de Espaiia. ;qué medidas se han tomado sobre el impacto que ellas generan, y
principalmente en los dias de semana santa, donde concurrirdan muchos visitantes a nuestra
ciudad?”

Seguidamente, el Sr. Lara Haya. Concejal No adscrito, hizo tres ruegos:

“En primer lugar, sumarme al ruego del Sr. Gonzalez Rendo de que se respeten los
horarios acordados al principio de la legislatura sobre los plenos.

Segundo. Tiene que ver con lamocion que hemos presentado hoy. y viene directamente de
la Asociacién Extremenia de Jugadores en Rehabilitacion piden un esfuerzo policial los dias que
hay eventos deportivos relevantes, porque en su opinion y tienen experiencia en ello, es cuando
més trabajan estos ganchos para meter a jovenes y menores de edad en los locales de juego.
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Otro ruego, que tampoco es mio, es de la Plataforma Procultura del Arbol, me consta que
este rucgo también esta en la mesa del Sr. Guijarro, porque sé que esta asociacion se lo ha
cnviado también: porque en teoria, segiin esta asociacion, se podria estar vulnerando el articulo 39
de la ordenanza de medioambiente, por las actuaciones de obras que se estan realizando en la
Plaza de Espana, a la hora de proteger el arbolado que hay en la Plaza de Espaina.”

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por el Sr. Alcalde se levanto la sesion, siendo las 14
horas v 50 minutos, levantandose la presente Acta que como Secretaria certifico.

EL ALCALDE LA SECRETARIA
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