AYUNTAMIENTO DE MERIDA

PLENO MUNICIPAL

Sesion ordinaria celebrada en primera convocatoria el dia 10 de Octubre de
dos mil siete.

Sres. Asistentes

ALCALDE
D. José Angel Calle Gragera
CONCEJALES

Dfia. Maria Ascension Murillo Murillo
Diia. Estrella Gordillo Vaquero
Dfa. Elisa Mufioz Godoy
D. Juan Espino Martin
DfAa. Maria del Carmen Yafez Quirs
D. Julio César Fuster Flores
D. Luis Valiente Lopez
Dfia. Fernanda Avila Nufiez
D. Roberto Olivera Lunar
Dia. Maria Luisa Tena Hidalgo
D. José Fernandez Pérez
Dia. Mercedes Moyano Valhondo
Dfia. Maria del Pilar Vargas Maestre
Dfia. Julia Ferreira Lopez
D. Luis Maria Gonzalez Méndez
D. Francisco Robustillo Robustillo
Dfia. Maria del Carmen L 6pez del Cid
D. Juan Marrero Roig
Dfia. Begofia Saussol Gallego
D. Francisco Miranda Moreno
D. Fernando Molina Alen
DfAa. Maria Magdalena Moreno Benitez
D. Daniel Serrano Dillana
Dfia. Gema Fernandez Villalobos

SECRETARIA GRAL DEL PLENO

Dia. Mercedes Ayala Egea

INTERVENTOR GENERAL

D. Francisco Javier Gonzalez Sanchez
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En Mérida, a diez de octubre de dos mil siete, previa citacion al efecto, se retinen
en el Saldon de sesiones de la Casa Consistorial, los Sres. indicados arriba, miembros
de la Corporacién Municipal, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, D. José Angel Calle
Gragera, asistidos por mi, la Secretaria, para celebrar la sesiéon conforme al Orden del
Dia anunciado, conocido y repartido.

Se encuentran presentes entre los Concejales del grupo de gobierno, los
Consejeros miembros de la Junta de Gobierno Local no concejales, Sres. Rodriguez
Ceballos y Gonzélez Ceballos.

Como cuestion previa, el Sr. Alcalde rogo que constase expresamente en Acta la
repulsa de la Corporacion por el atentado inferido en la persona del escolta de un
Concejal del Pais Vasco, ocurrido en ese mismo dia.

Asimismo, que constase en Acta la felicitacion de toda la Corporacion al equipo
de ajedrez de Mérida por haber obtenido el campeonato de Europa recientemente.
Felicitacion que, esta vez por motivo de su aniversario, rogo que constase a favor de la
Comparsa los Cazurros Romanos.

Sobre préximas sesiones plenarias, el Sr. Alcalde expuso que en este mes habria
mas de una para compensar el hecho de no haberse celebrado ninguna durante el mes
de septiembre, por coincidir la de caracter ordinario con la Feria y las celebraciones del
dia de Extremadura.

Abierto el acto por el Sr. Alcalde, siendo las veinte horas, y comprobando la

existencia de quérum necesario para la valida celebracion de la sesion, se trataron los
siguientes asuntos:

PUNTO 12 .- APROBACION, S| PROCEDE, ACTAS ANTE RIORES.

Previamente repartidos los borradores correspondientes a las Actas de las
sesiones celebradas los dias dieciséis de junio, y doce y treinta y uno de julio de
dos mil siete, el Pleno por unanimidad de sus miembros presentes acuerda aprobar las
mismas.

PUNTO 2¢°.- DECRETOS Y RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA Y CONCEJALES

DELEGADOS.

Por la Alcaldia se dio cuenta a la Corporacion de las Resoluciones y Decretos
dictados desde la celebracion del ultimo Pleno Ordinario el pasado dia nueve de marzo
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hasta el dia de la fecha; tal como preceptla el articulo 42 del Real Decreto 2568/86, de
28 de Noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Corporaciones Locales. Resoluciones, que
han estado a disposicion de todos los Sres. Concejales en el expediente de la sesiéon
plenaria desde su convocatoria.

En este punto, la portavoz del grupo Popular, Sra. Vargas Maestre, criticé los
gastos de mobiliario de determinadas dependencias, incluida la Alcaldia, por consider ar
que los edificios municipales estaba suficientemente dotados. También, se refirié al
namero elevado de horas extras que algunos trabajadores habian cobrado, en concreto
uno cuyas gratificaciones ascendian a 3.000 € , aproximadamente; cuestion que tantas
veces habia criticado antes el actual Delegado.

El Sr. Alcalde respondi6 diciendo que se estudiarian las cuestiones planteadas
por la Sra. Vargas, “pero que, en cualquier caso, ninguna gratificacion llegaria a los
60.000 € del ex -gerente de transportes”.

PUNTO 3°.- NOMBRAMIENTO DE REPRESENTANTES MUNICIPALES EN LOS
CONSEJOS ESCOLARES.

Por la Delegada de Educacion, la Sra. Murillo Murillo, se presenta la propuesta
para el nombramiento de los representantes municipales en los Consejos Escolares,
guedando del siguiente modo:

* | .E.S. SANTA EULALIA ... Dia. Maria Ascension Murillo Murillo

* |.E.S. ALBARREGAS ... D. Julio César Fuster Flores

* |.E.S. EMERITA AUGUSTA ... D. José Fernandez Pérez

* |.E.S. EXTREMADURA ... Diia. Elisa Mufioz Godoy

* |.E.S. SAENZ DE BURUAGA ... Dfia. Maria Luisa Tena Hidalgo

* C.P. FEDERICO GARCIA LORCA ... D. Roberto Olivera Lunar

* C.P. FCO. GINER DE LOS RIOS ... Diia. Fernanda Avila Nufiez

* C.P. MIGUEL DE CERVANTES ... Dfia. Mercedes Moyano Valhondo
* C.P. NTRA. SRA. DE LA ANTIGUA ... D. Luis Valiente Lopez

* C.P. OCTAVIO AUGUSTO ... Diia. Carmen Yanez Quir6s

* C.P. JOSE MARIA DE CALATRAVA ... Diia. Estrella Gordillo Vaquero
* C.P. FELIX RODRIGUEZ DE LA FUENTE ... D. Juan Espino Martin
* C.P. TRAJANO ... DAia. Maria del Carmen Lopez d el Cid

* C.P. SUAREZ SOMONTE ... Dfia. Maria del Pilar Vargas Maestre

* C.P. JUAN XXIlII ... D. Francisco Miranda Moreno

* C.P. ANTONIO MACHADO ... Dfia. Julia Ferreira Lopez

* C.P. DION CASIO ... Dila. Gema Fernandez Villalobos

* C.P. PABLO NERUDA ... Diia. Ma gdalena Moreno Benitez

* C.E.l. SANTA OLALLA ... Diia. Begofia Saussol Gallego

* C.E.E. EMERITA AUGUSTA ... D. Fernando Molina Alen

* C.E.E. CASA DE LA MADRE ... Dia. Carmen Yanez Quir6s



AYUNTAMIENTO DE MERIDA

* CENTRO DE PROFESORES Y RECURSOS ... D. Luis Maria Gonzalez
Méndez

* ESCUELA OFICIAL DE IDIOMAS ... D. Damian Daniel Serrano Dillana

* ESCUELA DE ARTE Y SUPERIOR DE DISENO... D. Francisco Robustillo
Robustillo

El Pleno por unanimidad de sus miembros presentes, adopté el siguiente
ACUERDO
PRIMERO.- Aprobar la anterior propuesta.

SEGUNDO.- Dar traslado del presente acuerdo a los interesados y a la direccion
de cada Colegio Publico.

No obstante, previa la adopcién del anterior acuerdo, se produjeron las siguientes
intervenciones que, como determina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real
Decreto 2568/1986, de 28 de Noviembre, asi quedan sintetizadas:

En primer lugar, la Sra. Murillo Murillo planteé la propuesta que previamente se
habia visto conjuntamente con el grupo Popular, deseando a todos los representantes
que tuvieran una grata tarea.

Seguidamente, el Sr. Gonzalez Méndez ,del grupo Popular, intervino diciendo
que en este tema el Sr. Alcalde habia tenido un comportamiento reprobable por cuanto
se habia dirigido a los Directores de ciertos Centros, en particular Institutos,
manifestando que las personas nombradas por la anterior Corporacién habian dejado
de representar al Ayuntamiento. En su opinion, esta actitud provocé un a situacion
bochornosa cuando él acudié a un Consejo escolar, sin que se hubiera revocado el
anterior nombramiento, bien de forma expresa bien mediante otra designacion. “Me
consta que luego consulto, pero si tenia dudas ¢ por qué no lo hizo antes de tomar una
iniciativa asi?” . De igual forma, critic6 que en idéntica situacion permitiera que un
Concejal de su grupo si representase al Ayuntamiento en otro Consejo.

El Sr. Alcalde pidi6 al anterior interviniente que no hiciera “fuego” de temas tan
fundamentales como la Educacion y que, por otra parte, él s6lo habia anunciado a los
directores de Centros que iba a haber una inminente renovacion de representantes,
como consecuencia del cambio de la Corporacion Municipal. Finalmente, que el
Concejal de su grupo que habia estado presente en un Consejo lo hizo sin irrogarse
ninguna representatividad, por entender que el anterior nombramiento no tenia ya
efectividad.

PUNTO 4°.- DETERMINACION DEL REGIMEN DE RETRIBUCIONES DE LOS
MIEMBROS DE LA CORPORACION Y CONSEJEROS MUNICIPALES.
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Por el Sr. Alcalde, se expone que, con motivo de la toma de posesién de la nueva
Corporacién Municipal, se hace necesario determinar el régimen de retribuciones de los
miembros de la Corporacion y de los distintos consejeros; y que, en base a los informes
emitidos al respecto, no basta con que las retribuciones estén reguladas en las bases
de ejecucion del presupuesto, sino que sera necesario que exista acuerdo expreso del
Pleno Municipal de conformidad con lo establecido en los articulos 75. 4y 123.1 de la
Ley de Bases de Régimen Local, asi como en el 6 ¢ del Reglamento Orgénico del Pleno.

Vistos los informes emitidos y la propuesta de la Alcaldia Presidencia, asi como
el dictamen emitido por la Comision de Hacienda, en sesion celebrada el dia 8 de
octubre pasado, el Pleno por unanimidad adopté el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Fijar las retribuciones e indemnizaciones de los cargos con
dedicacién exclusiva y parcial y régimen de dedicacion de estos ultimos, en | as
siguientes cuantias:

CARGO REGIMEN DE DEDICACION RETRIBUCIONES
1.1. Alcalde Dedicacion Exclusiva 4.463,69 € brutos/mes
14 mensualidades al afio

1.2. Concejalias Dedicacion Exclusiva 2.849,03 € brutos/mes
y Consejeros 14 mensualidades al afio

- Concejalia Delegada de Urbanismo, Obras e Infraestructura, Parque Municipal,
Parques y Jardines y Servicio del Agua.

- Concejalia Delegada de Educacion y Formacion, Medios de Comunicacion.

- Concejalia Delegada de Recursos Humanos, Administracion y Patrimonio.

- Concejalia Delegada de Servicios Sociales, Consumo y Mercados.

- Concejalia Delegada de Festejos, Mayores, Cementerio y Limpieza Viaria.

- Consejero Municipal de Deportes, Educacion y Cultura.

- Consejero Municipal de Industria, Obras e Infraestructuras y Empresas.

1.3. Concejalias Dedicacion Parcial 1.994,33 € brutos/mes
14 mensualidades al afio

- Concejalia Delegada de Economia y Hacienda, Empleo y Promocion Industrial.
- Concejalia Delegada de Participacion Ciudadana, C ultura, Bibliotecas,
Cooperacion y Nuevas Tecnologias y Patrimonio Arqueoldgico.

- Concejalia Delegada de Juventud y Turismo.
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El régimen de dedicacion minima de los concejales de a tiempo parcial, sera
del 50 por ciento de la jornada de trabajo establecid a en la administracion local.

Las cantidades anteriores seran actualizadas anualmente, segin se determine en
Ley de Presupuestos del Estado para los funcionarios.

SEGUNDO .- Establecer el siguiente régimen de indemnizaciones por asistencia a
organos colegiados:

a) Por asistencia a las sesiones de la Junta de Gobierno Local, se percibiran
como maximo 400,00 € brutos por doce mensualidades para todas
aquellas personas nombradas por el alcalde y que ejerzan su cargo sin
dedicacién exclusiva ni parcial, debiéndose acreditar, en términos anuales,
un minimo de quince asistencias efectivas.

b) Por la asistencia a las sesiones de Pleno Municipal, se percibiran como
maéaximo, 180,00 € brutos por doce mensualidades; debiéndose acreditar,
en términos anuales, un minimo de seis asistencias efectivas.

C) Por la asistencia a las sesiones de las Comisiones Informativas, se
percibiran como maximo, 200,00 € brutos por doce mensualidades, para
aguellos Concejales que ostenten el cargo de Presidente de Comisién
Informativa, y 100,00 € brutos por doce mensualidades a los vocales de las
mismas; debiéndose acreditar, en términos anuales, un minimo de seis
asistencias efectivas, bien en calidad de presidente o como vocal. En
ningun caso son acumulables la percepcion de ambas.

d) Por la asistencia a las sesiones de las Comisiones Informativas y Junta de
Portavoces Municipal, se percibiran como maximo 140,00 € brutos, por
doce mensualidades; debiéndose acreditar, en términos anuales, un
minimo de seis asistencias efectivas.

e) Se entiende por asistencia a las sesiones, la estancia completa del Edil
durante el tiempo que dure ésta. Si por cualquier circunstancia la estancia
fuera parcial, se justificara debidamente al Presidente, el cual decidira en
consecuencia.

TERCERO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente para modificar, en su caso, el
régimen de dedicacion exclusiva o parcial de los miembros corporativos, dentro del
méaximo numero de cargos con ese régimen de dedicacion.

CUARTO.- Establecer, para las distintas actividades qu e desarrollen los grupos
municipales que estan representados en la Corporacion, una asignacion proporcional
por Grupo Politico y mes, en los siguientes términos:

- Cuantia fija por cada grupo politico: 3.000,00 € anuales.

- Cuantia fija de 8.000,00 € anuales por cada concejal del grupo politico.

Estas cantidades se liquidaran mensualmente y por doce mensualidades.
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QUINTO.- Publicar en el Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz, y Tablén de
Edictos del Ayuntamiento el presente acuerdo, de conformidad con lo establecido en el
articulo 75.5 de la Ley 7/85 de 2 de Abril, reguladora de las Bases de Régimen Local.

PUNTO 5¢°.- DELEGACION DE LA COMPETENCIA PARA LA APROBACION DE
PRECIOS PUBLICOS EN LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL.

Por el Sr. Alcalde se explicé que el objeto del punto era el estudio de la propuesta
para que el Pleno Municipal autorizara la delegacién en la Junta de Gobierno Local de
la competencia para la fijacion de los precios publicos, a efectos de agilizar el
procedimiento de modificacion y fijacion de estos recursos. Sin embargo, y tras
reflexionar mas sobre dicha propuesta, retiraba el asunto ya que su grupo era partidario
de que el Pleno tuviera las méaximas competencias y asi lo habia manifestado él
personalmente en 2003.

En consecuencia, el asunto se dejo sobre la Mesa.

En estos momentos, siendo las 20 horas y 18 minutos, se incorporé a la sesion la
Sra. Saussol Gallego.

PUNTO 6¢.- EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITOS N @ 1.2007.081.

Por la Concejala Delegada de Economia y Hacienda, S ra. Moyano Valhondo, se
trajo a la Mesa el expediente de modificacién de créditos epigrafiado, necesario para
acometer el proyecto de iluminacién navidefia. En este sentido, indica que actualmente
existe un crédito inicial de 70.000 euros, cantidad que no e s suficiente para sacar a
concurso la iluminacién de la ciudad, siendo necesaria la modificacion del Presupuesto
con el Expediente de Transferencia de crédito n<1.2007.081, referente a transferencias
de crédito propuestas entre partidas del vigente presup uesto y pertenecientes a
distintos grupos de funcion.

Considerando que las referidas transferencias suman 18.160,00 € euros en el
total de bajas de crédito e igual importe en las altas de crédito.

Teniendo en cuenta que las citadas transferencias se prod ucen entre distintos
grupos de funcion, conforme lo establecido en los articulos 179 y 180 del Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales aprobado por el Real
Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de marzo, y los articulos 40 y siguientes del Real
Decreto 500/1990 de 20 de Abril.

Visto el informe emitido al respecto, asi como el dictamen emitido por la Comision
de Hacienda, en sesién celebrada el dia 8 de octubre pasado, el Pleno por mayoria
adopto el siguiente
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ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el expediente de modificacion del Presupuesto
por la Transferencias de Crédito ne 1.2007.081. por importe de 18.160,00 € entre
partidas pertenecientes a distinto grupo de funcion del vigente presupuesto de la
Corporacién y cuyo resumen es el siguiente

PARTIDAS DE GASTOS CON CREDITOS EN BAJA

Partida Presupuestaria Crédito inicial Importe baja

4540/22607  Festejos Populares 300.000,00 € 13.160,00 €

4540/22602  Promocion y Difusion 55.000,00 € 5.000,00 €
Total créditos en baja 18.160,00 €

PARTIDAS DE GASTOS CON CREDITOS EN ALTA

Partida Presupuestaria Crédito inicial Importe alta
7210/22726  lluminacién Navidad 70.000,00 € 18.160,00 €
Total créditos en alta 18.160,00 €

SEGUNDO.- Ordenar la exposicion publica mediante anuncio en el Boletin Oficial
de la Provincia, durante un plazo de 15 dias durante los cuales los interesados podran
examinarlo y presentar las reclamaciones que estimen opor tunas. En el caso de que no
se presenten reclamaciones, el Expediente de Transferencia de Crédito N ¢ 1.2007.081
se considerara definitivamente aprobado.

Al anterior acuerdo votaron a favor 13 Concejales (Sra. Murillo Murillo, Sra.
Gordillo Vaquero, Sra. Mufioz Godoy, Sr. Espino Martin, Sra. Yafez Quirés, Sr. Fuster
Flores, Sr. Valiente Lépez, Sra. Avila Nufiez, Sr. Olivera Lunar, Sra. Tena Hidalgo, Sr.
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Fernandez Pérez, Sra. Moyano Valhondo y el Sr. Alcalde -Presidente, D. José Angel
Calle Gragera), y se abstuvieron 12 (Sra. Vargas Maestre, Sra. Ferreira Lopez, Sr.
Gamez Lazaro, Sr. Gonzalez Méndez, Sr. Robustillo Robustillo, Sra. Lopez del Cid, Sr.
Marrero Roig, Sra. Saussol Gallego, Sr. Miranda Moreno, Sr. Molina Alen, Sra. Moreno
Benitez y Sr. Serrano Dillana).

En explicacion de votos, la Sra. Vargas Maestre dijo que se trataba de una
decisién propia del equipo de gobierno, y que otras veces ya se habia hecho.

PUNTO 7°.- APROBACION DEFINITIVA DEL PROGRAMA DE EJECUCION, POR EL
SISTEMA DE COMPENSACION, DE LA UE-CEN-06 Y ADJUDICACION A LA
AGRUPACION DE INTERES URBANISTICO UE -CEN-06.

Se trae a la Mesa escrito presentado por D. Casimiro Campos Iniguez en su
calidad de presidente de la Agrupacién de Interés Urbanistico de la UE -CEN-06, por el
que se solicita la tramitacion, aprobacion y adjudicacion del Programa de Ejecucion por
el Sistema de Compensacion de la UE -CEN-06 mediante el procedimiento ordinario de
tramitacion.

Revisada la solicitud por los servicios técnicos de la Delegacion de Urbanismo,
Obras e Infraestructuras y constatado que cuenta con la documentacion necesaria, y

Visto el acuerdo de la Comisién Informativa de Urbanismo, adoptado en sesion
celebrada el dia 8 de octubre de 2007, el Pleno por mayoria adopté el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar, al amparo del articulo 135.1.a) de la LSOTEX, el Programa
de Ejecucion a desarrollar por el sistema de Compensacién de la UE -CEN-06
“Almendralejo”, y adjudicar el mismo a la Agrupacion de Interés Urbanistico UE -CEN-
06.

SEGUNDQO.- Aprobar el Estudio de Detalle que forma parte integrante del
Programa de Ejecucion aprobado.

TERCERO.- Retener la garantia provisional y ordenar que se complete hasta
alcanzar el importe de la garantia definitiva, que sera del veinticinco p or ciento del coste
previsto de las obras de urbanizacién, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos
134.A).4 y 118.3 de la LSOTEX, y 2.30.2 de las Normas Urbanisticas del PGOU de
Mérida. Esta garantia deberd constituirse una vez aprobado el Proyect o de
Urbanizacion que debera presentarse para su tramitacion.

CUARTO.- Remitir a la Consejeria competente en materia de ordenacion
territorial y urbanistica de la Junta de Extremadura el Programa de Ejecucién aprobado
para su inscripcion en el Registro de Programas de Ejecucion y Agrupaciones de Interés
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Urbanistico, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 135.7 y 137.2 de la LSOTEXx y
en el articulo 56 de la Ley 7/1985 reguladora de Bases de Régimen Local.

QUINTO.- Publicar el acuerdo de aprobacion y adjudicacion del Programa de
Ejecucion de la UE-CEN-06 “Almendralejo”, en el Diario Oficial de Extremaduray en un
periddico local de amplia difusién, en cumplimiento de lo prevenido en los articulos
135.8 y 137.2 de la LSOTEX.

SEXTO.- Formalizar el correspondiente Convenio Urbanistico entre la Agrupacion
de Interés Urbanistico y el Ayuntamiento de Mérida, en aplicacion de lo que establece el
articulo 135.10 de la LSOTEX, facultando al Sr. Alcalde -Presidente, D. José Angel Calle
Gragera, 0 persona que legalmente le sustituya, para la firma del mismo.

Al anterior acuerdo votaron a favor 13 Concejales (Sra. Murillo Murillo, Sra.
Gordillo Vaquero, Sra. Mufioz Godoy, Sr. Espino Martin, Sra. Yafiez Quir@s, Sr. Fuster
Flores, Sr. Valiente Lopez, Sra. Avila Nafie z, Sr. Olivera Lunar, Sra. Tena Hidalgo, Sr.
Fernandez Pérez, Sra. Moyano Valhondo y el Sr. Alcalde -Presidente, D. José Angel
Calle Gragera), y en contra 12 (Sra. Vargas Maestre, Sra. Ferreira Lépez, Sr. Gonzalez
Méndez, Sr. Robustillo Robustillo, Sra. Lép ez del Cid, Sr. Marrero Roig, Sra. Saussol
Gallego, Sr. Miranda Moreno, Sr. Molina Alen, Sra. Moreno Benitez, Sr. Serrano Villana
y Sra. Fernandez Villalobos).

No obstante, previa la adopcién del anterior acuerdo, se produjeron las siguientes
intervenciones que, como determina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real
Decreto 2568/1986, de 28 de Noviembre, asi quedan sintetizadas:

En primer lugar, la Sra. Vargas Maestre plante6 diversas preguntas sobre el
expediente objeto de discusion, por entender que en la Comision de Urbanismo no se le
inform6 adecuadamente y enfocadas, principalmente, a saber si se podia votar en
contra del dictamen del Consorcio de la Ciudad. Por e llo, solicité la retirada del punto
del orden del dia.

La Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo Vaquero, aclar6 las cuestiones
planteadas por la anterior interviniente, defendiendo la aprobacion del punto.

La Sra. Vargas Maestre reitero la peticion de dej ar el asunto sobre la Mesa, pues
en caso contrario consideraba viciado de ilegalidad el expediente que se discutia.

La peticion de retirada del asunto fue votada y rechazada por la mayoria de los

miembros del Pleno (los 13 Concejales que votan a favor el punto y apoyada por los 12
gue votan en contra, cuyos nombres en ambos casos ya han sido resefiados).
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PUNTO 8°.- PROPUESTA DE RATIFICACION DEL DICTAMEN DE LA JUNTA DE
GOBIERNO LOCAL DE 24 DE SEPTIEMBRE DE 2007 ESTIMANDO EL RECURSO
DE REPOSICION FORMULAD O POR EL DIRECTOR GENERAL DE TESORERIAY
PATRIMONIO DE LA CONSEJERIA DE HACIENDA Y PRESUPUESTO DE LA
JUNTA DE EXREMADURA FRENTE A LA APROBACION DEL PROGRAMA DE
EJECUCION POR EL SISTEMA DE COMPENSACION DE LA UE -PA-01/154.

Por la Delegada de Urbanismo, la Sra. Gordillo Vaquero, se trae a la Mesa el
recurso de Reposicion formulado por el Director General de Tesoreria y Patrimonio de
la Consejeria de Hacienda y Presupuesto de la Junta de Extremadura contra el acuerdo
plenario de 10 de Mayo de 2007 de este Ayuntamiento, en el que se aprobé el
Programa de Ejecucion por el sistema de compensacion de la UE -PA-01/154.

En el citado Recurso de Reposicion se interesa, de una parte, el cumplimiento de
los compromisos adquiridos por este Ayuntamiento, que se plasmaron e n la Escritura
Puablica de fecha 24 de Enero de 2007, suscrita ante el Notario Don Ignacio Ferrer
Cazorla (Protocolo 165/07), en cuya estipulacion cuarta, letra a), se establecia: “El
Ayuntamiento de Mérida tramitard y aprobara los correspondientes expedien tes de
modificacion del Plan General de Ordenacion Urbana para la parcela que completara
los 7.000 m2 destinados a la ampliacién del Archivo Administrativo de la Junta de
Extremadura y la redelimitacion de la Unidad de Ejecucion para la parcela adyacente a
IPROCOR, donde se construird el parque de mantenimiento e instalaciones y
almacenes de la Junta de Extremadura, para excluirlas a ambas de la actuacion
urbanizadora UE-PA-01". Y, de otra, la suspension cautelar de aquel acuerdo plenario.

Teniendo en cuenta que se ha concedido a los representantes legales de la
Agrupacion de Interés Urbanistico “Unidad de Ejecucién El Prado”, un plazo para
presentar alegaciones, las cuales han sido formuladas y suscritas por Dfia. Pilar Acosta
Llera.

Teniendo en cuenta que el art. 124,2 de la LSOTEX establece que los Programas
de Ejecucion podran redelimitar el &mbito de las unidades de actuacion previstas en los
planes de ordenacion urbanistica, adecuandolas a condiciones mas idoneas para el
desarrollo de la correspondiente actuacion,

Visto el informe que obra en el expediente, asi como el dictamen emitido por la
Comision Informativa de Urbanismo, en sesién celebrada el dia 8 de octubre pasado, el
Pleno por mayoria adopté el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Estimar el recurso de reposicion con objeto de dar cumplimiento, en
su integridad, a los compromisos reflejados en la Escritura Publica otorgada por este
Ayuntamiento el 24 de Enero de 2007, excluyendo la totalidad de los terrenos propiedad
de la Junta de Extremadura de la actuacién urbanizadora UE -PA-01 Poligono El Prado.
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En consecuencia, retrotraer las actuaciones a la aprobacion inicial del Programa de
Ejecucion, redimilitando el &mbito de actuacion, excluyendo dichos terrenos y realizando
las modificaciones urbanisticas necesarias para su efectividad.

SEGUNDQO.- Suspender la ejecucion del acuerdo plenario de 10 de Mayo, en
cumplimiento del articulo 42 de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Al anterior acuerdo votaron a favor 13 Concejales (Sra. Murillo Murillo, Sra.
Gordillo Vaquero, Sra. Mufioz Godoy, Sr. Espino Martin, Sra. Yafiez Quirds, Sr. Fuster
Flores, Sr. Valiente Lépez, Sra. Avila Nafiez, Sr. Oli vera Lunar, Sra. Tena Hidalgo, Sr.
Fernandez Pérez, Sra. Moyano Valhondo y el Sr. Alcalde -Presidente, D. José Angel
Calle Gragera), y en contra 12 (Sra. Vargas Maestre, Sra. Ferreira Lopez, Sr. GdAmez
Lazaro, Sr. Gonzélez Méndez, Sr. Robustillo Robustillo, Sra. Lopez del Cid, Sr. Marrero
Roig, Sra. Saussol Gallego, Sr. Miranda Moreno, Sr. Molina Alen, Sra. Moreno Benitez y
Sr. Serrano Dillana).

No obstante, previa la adopcién del anterior acuerdo, se produjeron las siguientes
intervenciones que, como deter mina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real
Decreto 2568/1986, de 28 de Noviembre, asi quedan sintetizadas:

La Sra. Vargas Maestre, portavoz del grupo Popular, expuso que -sin perjuicio de
entender que el expediente urbanistico estaba bien tramitado - con la estimacion del
recurso se paralizaba un proyecto industrial importante, posiblemente respondiendo a
“intereses ocultos”, al igual que se habian paralizado otros imp ortantes Proyectos de la
Ciudad.

La Sra. Gordillo Vaquero neg0 la aseveracion de la anterior interviniente, pues su
grupo lo Unico que trataba era de dar cumplimiento a los compromisos que el
Ayuntamiento habia adquirido con la Junta de Extremadura. Por otra parte, puntualizo,
que con la estimacioén del recurso no se paralizara el proyecto, Unicamente se producia
un retraso no imputable al gobierno local actual.

Finalmente, el Sr. Alcalde negdé que la actual Corporacién paralizara los
proyectos del anterior equipo de gobierno, puesto que los que estaban en revision era
como consecuencia de su tramitacion ilegal y haberse requerido al Ayuntamiento para
su anulacién por la Junta de Extremadura.

PUNTO 9°- PROPUESTA DE CESION DE PARCELA A LA JUNTA DE
EXTREMADURA PARA LA ESCUELA DE HOSTELERIAEN LOS TERRENOS DE LA
ANTIGUA FACTORIA CARCESA.
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Por el Sr. Alcalde, se trajo a la Mesa la aprobacion del expediente de cesion de
una parcela a la Junta de Extremadura para la Escuela de Hosteleria, en los terrenos de
la antigua factoria Carcesa; en cumplimiento del compromiso previo ya adquirido en
sesion plenaria de 2 de febrero de 2006 y una vez regulariazada la situacion juridica de
dichos terrenos. La parcela a ceder tiene una superficie de 8.031 m2, a segregar de | a
finca registral 92.529.

Teniendo en cuenta que concurren todos los requisitos legales previstos en los
arts. 82 y 109 y siguientes del vigente Reglamento de Bienes de las Corporaciones
Locales, asi como en el 93,b) de la Ley 15/2001, de 14 de diciem bre, del Suelo y
Ordenacién Territorial de Extremadura (LSOTEX)

Visto el informe que obra en el expediente, asi como el dictamen emitido por la
Comision Informativa de Urbanismo, en sesién celebrada el dia 8 de octubre pasado, el
Pleno por unanimidad adopté el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Ceder a la Junta de Extremadura, mediante mutacién demanial
subjetiva, una parcela dotacional de terreno municipal de ocho mil treinta y uno metros
cuadrados, para la construccién de la Escuela de Hosteleria y de los Servicios Publicos
adicionales en los terrenos de la antigua factoria de Carcesa, con la siguiente
descripcion:

“Parcela de terreno de 8.031 metros cuadrados cuyos linderos serian los
siguientes: Norte con vial de nueva creacion -vial A-; Sur, con parcela de resultado
terciario 2; Este con finca de la que se segrega; y Oeste, con viario de nueva creacion
-vial B- linea recta de 112,80 metros. Uso: Dotacional Deportivo, Docente, SIPS. Libre
de cargas y gravamenes.”

La anterior parcela se obtiene de la segregacion de otra de mayor cabida, inscrita
en el Registro de la Propiedad n¢ 1 de Mérida, al tomo 2.487, folio 50, con el nim.
92.529.

SEGUNDO.- Someter el expediente a informacion puablica por plazo d e quince
dias, mediante anuncios insertos en el Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz, y
Tablon de Edictos del Ayuntamiento, para oir reclamaciones que seran resueltas por la
Corporacién. De no producirse éstas, el acuerdo se considerara definitivo.

TERCERO.- Dar cuenta a la Direccion General de la Administracion Local, de la
Consejeria de Agricultura y Desarrollo Rural de la Junta de Extremadura a efectos de
dar cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 109.2 del Reglamento de Bienes de las
Corporaciones Locales.
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CUARTO.- Facultar al Sr. Alcalde, D. José Angel Calle Gragera, o persona que
legalmente le sustituya, para que en nombre y representacion del Ayuntamiento
formalice los documentos que sean necesarios en orden a la efectividad de lo acord ado.

PUNTO 10°.- PROPUESTA DE CESION DE TERRENOS A LA JUNTA DE
EXTREMADURA PARA LA AMPLIACION DEL COLEGIO MIGUEL DE CERVANTES.

Por la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo Vaquero, se trajo a la Mesa la
aprobacion de la cesion de uso para la ampliacion d el Colegio Miguel de Cervantes. La
parcela a ceder es dotacional educacional de 2.781 m2 de superficie, anexa al actual
Colegio Miguel de Cervantes, donde la Consejeria de Educacion, dado los problemas
existentes en la zona en relacion a la demanda de plaz as escolares pretende acometer
una mejora en las instalaciones.

Teniendo en cuenta que concurren todos los requisitos legales previstos en el
vigente Reglamento de Bienes de las Corporaciones Locales, asi como en el 93,b) de la
Ley 15/2001, de 14 de diciembre, del Suelo y Ordenacion Territorial de Extremadura
(LSOTEX)

Visto el dictamen emitido por la Comision Informativa de Urbanismo, en sesion
celebrada el dia 8 de octubre pasado, el Pleno por unanimidad adopt6 el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Ceder en uso a la Consejeria de Educacion de la Junta de
Extremadura una parcela de terreno municipal de dos mil setecientos ochenta y uno
metros cuadrados, para la ampliacion del Colegio Miguel de Cervantes sito en la
barriada Las Abadias.

SEGUNDO.- Someter el expediente a informacion publica por plazo de quince
dias, mediante anuncios insertos en el Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz, y
Tablon de Edictos del Ayuntamiento, para oir reclamaciones que seran resue Itas por la
Corporacién. De no producirse éstas, el acuerdo se considerara definitivo.

TERCERO.- Dar cuenta a la Direccion General de la Administracion Local, de la
Consejeria de Agricultura y Desarrollo Rural de la Junta de Extremadura a efectos de
dar cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 109.2 del Reglamento de Bienes de las
Corporaciones Locales.

CUARTO.- Facultar al Sr. Alcalde, D. José Angel Calle Gragera, o persona que
legalmente le sustituya, para que en nombre y representacion del Ayuntam iento
formalice los documentos que sean necesarios en orden a la efectividad de lo acordado.

No obstante, previa su adopcion, se produjeron las siguientes intervenciones que,
como determina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y
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Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de
28 de Noviembre, asi quedan sintetizadas:

El Sr. Robustillo Robustillo para indicar que dudaba que existiese la peticion

expresa de dicha parcela por parte de la Junta de Extremadura.

PUNTO 11°.- PROPUESTA DE APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION
PUNTUAL DEL P.G.O0.U. PARA PARCELA ESCOLAR EN LA ZONA SUR.

Por la Delegada Municipal de Urbanismo, Sra. Gordillo Vaquero, se expone que
el objeto del expediente es definir las condiciones necesarias para modificar los planes
parciales, cambiando la ubicacién de una zona verde por parte de un uso dotacional
docente.

La parcela se encuentra a ambos lados de la via férrea, con una superficie de
10.158 metros cuadrados; la primera, destinada a zona verde y, la segunda, de uso
docente.

Ante la necesidad de aumentar el nimero de plazas escolares en esa zona y
debido a la solicitud de la Consejeria de Educacion para equipamiento escolar y no
existiendo parcelas en esa zona, se estable ce la modificacion puntual planteada.

Visto el informe juridico emitido desde la Delegacién de Urbanismo, asi como el
dictamen de la Comisién Informativa de Urbanismo, aprobado en sesion celebrada el
dia 8 de octubre pasado, el Pleno por unanimidad adop to el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el EXPEDIENTE DE MODIFICACION
PUNTUAL DEL P.G.O.Q. ENLOS SECTORES AMUZ S.1.3 (Bodegones) Y SUP -SE-02
(Bodegones Sur) DE MERIDA.

SEGUNDQO.- Someter a informacion publica el expediente por el plazo de un
mes, mediante anuncios insertos en el Diario Oficial de Extremadura, Boletin Oficial de
la Provincia, Tablén de Edictos y prensa.

TERCERO.- Recabar, si procede, informes de los o6rganos y entidades
administrativos gestores de intereses publicos afectados.

CUARTO.- Encomendar a la Delegacion de Urbanismo, Obras e Infraestructuras
el impulso y tramitacion del expediente.
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Previa su adopcidn, y tras las explicaciones de la Delegada de Urbanismo, Sra.
Gordillo Vaquero, intervino el Sr. Robustillo preguntando si este asunto no se habia
aprobado ya en una sesion anterior.

A continuacion, la Sra. Gordillo Vaquero explicé que lo que se aprobé en el Pleno
pasado fue “iniciar los tramites para la cesion y esto es el principio de su tramite”.
También explico que no se modifica el uso de las parcelas, pero que la cesién que
realizd el anterior equipo de gobierno a una empresa privada de la parcela de uso
pormenorizado docente que habia en Los Bodegones para un equipa miento social,
habia dejado sin suelo docente a la zona de Los Bodegones.

Seguidamente, el Sr. Robustillo mostrd su preocupacion sobre si quedaba
“suficiente suelo para construir la guarderia y también la piscina, si €s un compromiso
electoral”.

Finalmente, intervino el Sr. Alcalde para decir que se construiria la guarderia, que
la Junta de Extremadura ya tiene presupuestada, pero en otra parcela; al igual que la
piscina que habia prometido para la Zona Sur; y un hogar de mayores en la parcela que
esta junto al Centro de Salud. Y todo, “porque la Zona Sur no tiene servicios”. También,
aclaré, que el Unico sitio docente que habia en la Zona Sur en cuanto a suelo, el
anterior gobierno permitio la construccion de un geriatrico, que es dotacional no
docente. Esto justificaba la necesidad de proceder a la modificacion que se trataba en
este Pleno.

PUNTO 12°.- PROPUESTA DE APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION
PUNTUAL DEL P.G.O.U. PARA AMPLIACION DEL POLIGONO INDUSTRIAL EL
PRADO.

Por la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo Vaquero, se trae al Pleno para su
aprobacion la modificacion puntual del Plan General de Ordenacion Urbana para la
ampliacion del Poligono Industrial El Prado.

Dada la necesidad de suelo industrial que hay en la ciudad y de la demanda
existente, la voluntad del actual equipo de gobierno es ampliar el Poligono Industrial El
Prado, creando un poligono industrial de caracter publico.

Visto el informe juridico emitido desde la Delegacién de Urbanismo, asi como el
dictamen de la Comisién Infor mativa de Urbanismo, aprobado en sesion celebrada el
dia 8 de octubre pasado, el Pleno por mayoria adopto el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el EXPEDIENTE DE MODIFICACION
PUNTUAL AL P.G.O.U. EN LA FINCA EL PRADO DE MERIDA.
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SEGUNDO.- Someter a informacion publica el expediente por el plazo de un
mes, mediante anuncios insertos en el Diario Oficial de Extremadura, Boletin Oficial de
la Provincia, Tablén de Edictos y prensa.

TERCERO.- Recabar, si procede, informes de los o6rganos y entidades
administrativos gestores de intereses publicos afectados.

CUARTO.- Encomendar a la Delegacion de Urbanismo, Obras e Infraestructuras
el impulso y tramitacion del expediente.

Al anterior acuerdo votaron a favor 13 Concejales (Sra. Murillo Murillo, Sra.
Gordillo Vaquero, Sra. Muiioz Godoy, Sr. Espino Martin, Sra. Yafiez Quirds, Sr. Fuster
Flores, Sr. Valiente Lopez, Sra. Avila Nufiez, Sr. Olivera Lunar, Sra. Tena Hidalgo, Sr.
Fernandez Pérez, Sra. Moyano Valhondo y el Sr. Alcalde -Presidente, D. José Angel
Calle Gragera), y se abstuvieron 12 (Sra. Vargas Maestre, Sra. Ferreira Lopez, Sr.
Gamez Lazaro, Sr. Gonzalez Méndez, Sr. Robustillo Robustillo, Sra. Lopez del Cid, Sr.
Marrero Roig, Sra. Saussol Gallego, Sr. Miranda Moreno, Sr. Molina Alen, Sra. Moreno
Benitez y Sr. Serrano Dillana).

No obstante, previo a su adopcién, se produjeron las siguientes intervenciones
que, como determina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real
Decreto 2568/1986, de 28 de Noviembre, asi quedan sintetizadas:

En primer lugar, la Delegada de Urbanismo expuso brevemente la modificacion
puntual del P.G.O.U. objeto de aprobacion.

Seguidamente, tomo la palabra la portavoz del Partido Popular, la Sra. Vargas
Maestre, quien dijo que cuando en la Comisién de Urbanismo se le pregunto a la
Delegada si habia consultado con los colectivos de la ciudad que pudieran estar
interesados, ésta contest6 que no. En este sentido, la Sra. Vargas volvié a preguntarle
cuales eran entonces los empresarios que demandaban, a lo que la Sra. Gordillo
Vaquero le contesto finalmente que se trataba de empresarios de la ciudad y también
de fuera.

Tras recordar lo sucedido en la sesion de la Comision de Urbanismo, la portavoz
del Grupo Popular rogé que se retirase este punto del orden del dia, con el fin de que se
hiciesen las previas consultas con los colectivos de la ciudad. Ademas, pidié que se
especificase quiénes eran los demandantes, como se va a hacer el desarrollo de ese
poligono industrial y como se pueden hacer naves industriales a un precio tan barato si
no es a costa del erario publico.

En un segundo turno de intervenciones, la Delegada de Urbanismo reiteré que la
voluntad de su equipo de gobierno era crear un poligono industrial de caracter publico.
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También dijo que la prioridad de su grupo era favorecer el desarrollo industrial en la
ciudad. “Por ello, vamos a facilitar suelo y naves a los pequefios empresar ios, para que
puedan instalar aqui sus empresas. Sra. Vargas, le garantizo que hay mas de cien
peticiones de empresarios en este Ayuntamiento que necesitan naves industriales. ”

A continuacion, la portavoz del Partido Popular intervino para decir que “sigue
usted sin contestarme por qué no hacen ustedes una consulta, sigue usted sin
mostrarme las mas de cien solicitudes que dice que hay, y sigue usted sin explicarme
como con el dinero de todos los emeritenses vamos a hacer naves industriales por un
precio irrisorio. ; Como lo vamos a hacer? ;Pagandolo entre todos los emeritenses? Por
favor, aclareme usted coémo se va desarrollar ese poligono industrial.

Finalmente, el Sr. Alcalde explicé que la finca donde se van a construir las naves
es propiedad municipal, “por tanto, lo que vamos a cambiarle es el uso al suelo”. El
motivo es porgue los pequefios empresarios de Mérida no pueden pagar el precio de la
nave que hoy se esta cobrando en el mercado. “Es la obligacion de un Ayuntamiento,
sea del partido politico que sea, propiciar que haya suelo industrial barato, porque esos
pequefios empresarios van a generar riqueza social. ”

PUNTO 132.- PROPUESTA DE LA ALCALDIA RELATIVA A LA INSTALACION DE
UNA MUESTRA-COLECCION DEL CERAMISTA D. RAFAEL ORTEGA.

Seguidamente, por el Sr. Alcalde se da lectura a la propuesta epigrafiada, del
siguiente contenido:

“PROPUESTA DE ALCALDIA AL PLENO MUNICIPAL

Rafael Ortega naci6 en 1938y, tras su formacion como alfarero en los talleres de
Fregenal de la Sierra, se trasladé a Madrid, donde trabajo al tiempo que ingresaba
como profesor de alfareria en la Escuela Oficial de Ceramica, en 1975. Ese mismo afio
cred el Taller de Ceramica de la Universidad Autbnoma.

Ademas del Premio Nacional de Artesania de 1982, Rafael Ortega cuenta con
numerosas distinciones como la Medalla de Oro del Ministerio de Vivienda (1972), la
Medalla de FITUR (1987), donde fue la imagen mas reconocida dentro del Stand de
Extremadura durante muchos afios, o el Segundo Premio Nacional de Ceramica del afio
1988.

Ese mismo afio recibié la Medalla de Extremadura, el maximo galardén que
concede la comunidad autonoma, de manos de Juan Carlos Rodriguez Ibarra, por su
dilatada carrera artistica y por el amor a su tierra y el org ullo con el que ha paseado su
condicién de extremefio por todo el mundo.
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Una de las dltimas distinciones que recibio fue el nombramiento de Hijo
Predilecto de su ciudad natal, el afio 2000.

Aunque nacido en Fregenal de la Sierra, el ceramista Rafael Ort ega Porras, ha
estado muy vinculado a la capital autonémica de Extremadura, desde su regreso a la
region en 1986 tras su estancia en Madrid, para instalar un taller y ejercer su labor
docente en la Escuela de Artes y Oficios de Mérida.

Por todos estos antecedentes y merecimientos, y por su afabilidad y gran
categoria humana, profesional y artistica, Rafael Ortega se hace merecedor de que esta
ciudad, como capital de la regién, pueda albergar en una Muestra -Coleccién de Rafael
Ortega, la multitud de obras que son patrimonio del artista en la actualidad.

Por todo ello, propongo al Pleno Municipal que se inicien los tradmites para tal fin,
y que en Mérida se instale una Muestra -Coleccion de la obra del ceramista.”

Tras la lectura del contenido de la propuesta, el Pleno por unanimidad aprobd la
misma.

No obstante, previamente a la adopcion del acuerdo, se produjeron las siguientes
intervenciones que, como determina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real
Decreto 2568/1986, de 28 de Noviembre, asi quedan sintetizadas:

El Sr. Molina Alen intervino para decir que le hubiera gustado que esta propuesta
hubiese sido debatida en la Comision Informativa de Cultura, “por el enorme calado
social de la figura humana y artistica de Rafael Ortega. Y porque, sin duda, en todos los
méritos que concurren en su persona podiamos haber aportado los que hemos
compartido con él. Nos hubiera gustado contribuir humildemente a desglosar esta fig ura
como merece, con un expediente importante, y con que su generosidad hacia esta
ciudad le devuelva a titulo postumo lo que merece ”. También hizo referencia a los
contactos mantenidos con la Fundacion Juan de Avalos para la recuperacion de su
obra.

El Sr. Alcalde intervino para aclarar que la propuesta la habia presentado él
mismo como Alcalde y no el grupo Socialista, “entendiendo que era un asunto que no
iba a estar sometido a ningun tipo de pelea partidista ”. En respuesta al tema de Juan de
Avalos a que habia hecho referencia el Sr. Molina pidiendo diligencia, el Sr. Alcalde
contesto que él llevaba “tres meses y medio gobernando y acaba usted de decir que
eso esta desde el afio 2005.”

Respecto a esto ultimo, el Sr. Molina Alen quiso aclarar que “la carta del sefior D.

Juan de Avalos entra en este Ayuntamiento en el 2005, la fundacion se constituye en el
2007, y la diligencia es toda la que se ha podido para rescatar la obra y mandarla
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recuperar. No es que en el 2005 no se hubiera hecho un larguisimo trabajo de
inventario.”

En estos momentos, siendo las 21.45, abandona el salén de sesiones la Sra.
Saussol Gallego.

PUNTO 14°.- PROPUESTA DEL GRUPO POPULAR INSTANDO LA PUESTA EN
MARCHA DE LOS REGLAMENTOS NECESARIOS PARA LA CONSTITUCION Y
POSTERIOR FUNCIONAMIENTO DE LOS CONSEJOS ESCOLARES MUNICIPALES.

Con la venia de la Presidencia, el Sr. Gonzalez Méndez defendid y justifico la
propuesta del siguiente tenor literal:

“MOCION RELATIVA A LA PUESTA EN MARCHA DE LOS REGLAMENTOS
NECESARIOS PARA LA CONSTIT UCION DE LOS CONSEJOS ESCOLARES
MUNICIPALES

Los Consejos Escolares son los maximos organos de representacion de los
ciudadanos en todo lo referente al ambito educativo. En ellos reside la representacion
proporcional de todos los elementos y colectivos ¢ on incidencia en la educacion, de ahi
gue sea necesario garantizar su pluralidad. Para ello es necesario que los Consejos
Escolares Municipales se apoyen en un marco legal que los legitime, tanto en su
constitucion como en su funcionamiento.

Por todo ello, el Grupo Municipal Popular presenta, para su aprobacion en Pleno
Ordinario, la siguiente:

MOCION
Instar al Pleno del Consejo Escolar de Extremadura para que agilice la puesta en

marcha de los Reglamentos necesarios para la constitucion y posterior func ionamiento
de los Consejos Escolares Municipales. ”

Se procede a votar la Mocién planteada por el grupo popular, que es aprobada
por mayoria introduciendo una modificacion:

“PRIMERO.- Instar a la Junta de Extremadura para que agilice la puesta en
marcha de los Reglamentos necesarios para la constitucion y posterior funcionamiento

de los Consejos Escolares Municipales.

SEGUNDO.- Este Pleno urge al equipo de gobierno a que ponga en marcha los
Consejos Escolares Municipales de un modo inmediato. ”
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Al anterior acuerdo votaron a favor 13 Concejales (Sra. Murillo Murillo, Sra.
Gordillo Vaquero, Sra. Mufioz Godoy, Sr. Espino Martin, Sra. Yafiez Quir@s, Sr. Fuster
Flores, Sr. Valiente Lopez, Sra. Avila NGfiez, Sr. Olivera Lunar, Sra. Tena Hidalgo, Sr.
Fernandez Pérez, Sra. Moyano Valhondo y el Sr. Alcalde -Presidente, D. José Angel
Calle Gragera), y en contra 11 (Sra. Vargas Maestre, Sra. Ferreira Lopez, Sr. Gdmez
Lazaro, Sr. Gonzalez Méndez, Sr. Robustillo Robustillo, Sra. Lopez del Cid, Sr. Marrero
Roig, Sr. Miranda Moreno, Sr. Molina Alen, Sra. Moreno Benitez y Sr. Serrano Dillana).

No obstante, previamente a la adopcion del acuerdo, se produjeron las siguientes
intervenciones que, como determina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real
Decreto 2568/1986, de 28 de Noviembre, asi quedan sintetizadas:

En turno de intervenciones y tras la exposicion del Sr. Gonzélez Méndez, la Sra.
Murillo Murillo recorddé que “en la Comisién de Educacion y Nuevas Tecnologias
celebrada hace pocas fechas se han relatado todas las lineas programaticas, todas las
actividades que se piensan hacer en los proximos cuatro afios, recibiendo por parte de
usted y de la Sra. Fernandez Villalobos la felicitaci 6n por la exposicion y la claridad de
los argumentos.

El haber salido en la prensa después diciendo que no era cierto y que no se
llevaban los temas a la Comisién de Educacion, ha provocado que este equipo de
gobierno decida grabar las comisiones informat ivas; porque pudiera darse el caso de
gue ante una diferencia, hubiera que transcribir exactamente lo que dicen esas
grabaciones.”

Con respecto al cuerpo de la mocién, la portavoz del grupo Socialista, dijo que
“nace de una premisa falsa. Usted sostiene g ue no existe un marco legal que sustente
la creacion de los Consejos Escolares Municipales. Tengo que recordarle que existen
leyes orgénicas que suplen la carencia normativa que haya en otros niveles; y tenemos
una ley del afio 85, que es la Ley Orgéanica de | Derecho a la Educacion, que regula la
participacion de toda la comunidad educativa y da sentido a que se disfrute ese valor
constitucional, que es la participacion.

El Ayuntamiento de Mérida pone en marcha, al amparo de la L.O.D.E., en la
segunda mitad de la década de los ochenta el Consejo Escolar Municipal, y ustedes lo
saben bien porque aprueban un Reglamento en el afio 96 que estuvo vigente hasta el
afo 2001, que es el momento en el que se aprueba en la Asamblea de Extremadura la
Ley del Consejo Escolar de Extremadura.

Yo decia que parte de una premisa falsa porque si existe una legislacion que
ampara esos consejos escolares, no solamente la L.O.D.E.; sino que a continuacion la
Ley Reguladora de Bases de Régimen Local, tenemos a continuacion laL.O.P. E.G., la
L.O.G.S.E., y la ley por todos conocida como Ley de Grandes Ciudades que viene a
determinar que la participacion es el eje fundamental de la vida ciudadana y da sentido
con la creacién de una serie de reglamentos, el Reglamento de Participacion Ci udadana
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gue ademas se va a desarrollar en &mbitos sectoriales, y uno de ellos es la educacion.
Ya teniamos aqui ese Consejo que ustedes paralizan.

Yo comprendo que ustedes tengan que seguir manteniendo el discurso que han
mantenido a lo largo de la legislatura pasada, pero no es razonable porque, primero, si
hay una legislacion y, en segundo lugar, porque usted en la mocion dice que vamos a
instar al Pleno del Consejo Escolar para que desarrolle el Reglamento. Y yo le recuerdo
gue la Ley del Consejo Escolar de Extremadura dice claramente que el Consejo Escolar
no es el 6rgano competente que va a desarrollar el Reglamento. Dice el articulo 25 de la
Ley que reglamentariamente la Junta de Extremadura sera la que desarrolle los
Reglamentos, y la disposicion adicional primera dice: se faculta a la Junta de
Extremadura para que en el plazo de un afio a partir de la entrada en vigor de la
presente Ley... Yo comprendo que aquellos municipios en donde no ha existido Consejo
Escolar Municipal estén a falta de esta reg lamentacién, pero Mérida si la tiene y lo méas
que habra que hacer seria adaptarnos a los nuevos reglamentos que se aprueben en su
dia, propuestos por la Junta de Extremadura, y por cierto, tampoco es este
Ayuntamiento la instituciobn competente; seria la F. E.M.P.E.X.”

Seguidamente, toma la palabra el Sr. Gonzélez Méndez para decir que no le
parecia bien que la Sra. Murillo dijese que cuando gobernaba el Partido Popular no se
celebraban las comisiones. ElI Sr. Gonzéalez asegur0 que si se celebraban las
comisiones y que se entregaba la documentacién pertinente.

También dijo que “ el Consejo Escolar es el maximo 6rgano consultivo de
representacion educativa que puede instar a la Junta de Extremadura, que es a quien
compete sacar la ley oportuna.” Ademas, expresd su conformidad para realizar una
modificacién a su mocion que dijese “instamos a la Junta de Extremadura a que de una
vez por todas saque la ley que posibilite el Reglamento de los Consejos Escolares
Municipales”. También recordd que todas las leyes educativas las ha hecho el grupo
Socialista, y que la Unica que intentd sacar adelante el Partido Popular fue paralizada
por el Partido Socialista por Decreto Ley.

La Sra. Murillo Murillo puso de manifiesto que le constaba que el Sr. Gonzalez
Méndez no habia solicitado nunca en el Pleno del Consejo Escolar de Extremadura “el
desarrollo del Reglamento que usted hoy exige aqui, en este érgano que no es el
competente; porque le repito que el rgano competente es la F.E.M.P.E.X, que nombra
ademas a sus consejeros gque son los que estan presentes en el Consejo Escolar de
Extremadura”. Insisti6 en que el Consejo Escolar Municipal no nace, sino que se
reinicia.

A continuacion, el Sr. Gonzalez Méndez mostré su conformidad con la propuesta
de la portavoz del grupo socialista, a la que también le dijo que tampoco ella como
diputada regional habia solicitado nunca en la Asamblea de Extremadura el desarrollo
del Reglamento.
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A lo que la Sra. Murillo Murillo le contesté que ella obedecia a su grupo
parlamentario.

PUNTO 15¢.- PROPUESTA DEL GRUPO POPULAR INSTANDO AL GOBIERNO DE
LA NACION A QUE DURANTE EL PROXIMO EJERCICIO DE 2008 SE INVIERTAEN
NUESTRA CIUDAD EL COSTE INTEGRO PREVISTO EN LOS PRESUPUESTOS
GENERALES DEL ESTADO DE 2007.

A continuacion, por la portavoz del Partido Popular, la Sra. Vargas Maestre, se da
lectura a la propuesta epigrafiada, del siguiente contenido:

“PRESUPUESTOS GENERALES DEL ESTADO PARA 2008 EN LA CIUDAD DE
MERIDA

Del estudio de los Presupuestos Generales del Estado, presentado el pasado
septiembre en Madrid por el Vicepresidente del Gobierno de Espafia y Ministro de
Economia, Pedro Solbes, se desprende que el Estado tiene la previsién de invertir
durante el proximo afio en nuestra ciudad concretamente y destinada a la realizacion de
infraestructuras relacionadas con el Tren de Alta velocidad.

Los algo mas de ocho millones de euros estan asignados, en distintas
cantidades, a cuatro partidas: la ampliacion de | Museo Nacional de Arte Romano; la
construccion del Palacio de Justicia y la remodelacion del Teatro Cine Maria Luisa.

Sin embargo, la cantidad se ve mermada en algo mas de 3,5 millones de euros si
se compara con la prevision de inversion para el proximo 2008 que se recogia en los
presupuestos generales del Estado de 2007. Por lo que se refiere al estado de las obras
de los cuatro proyectos anunciados, es una realidad palpable que en ninguna de ellas
se ha invertido el dinero presupuestado para este 2007 y por tanto, la evolucion de los
proyectos es practicamente nula.

Por otro lado, no aparecen en el documento de presupuestos inversiones
comprometidas por el Gobierno en anteriores ejercicios y necesarias para la ciudad
como la nueva Comisaria; la oficina de Trafico y control de Carreteras del Estado o un
nuevo acuartelamiento para la Guardia Civil, del que la ciudad carece desde hace ya
mas de un lustro.

Conscientes del perjuicio al que se somete a la ciudad afio tras afio a causa de la
reduccion de las partidas para los distintos proyectos; el retraso en el comienzo y, por
tanto, en la finalizacién de proyectos o la ausencia de nuevas partidas para otras
infraestructuras necesarias para la ciudad, el Grupo Municipal Popular presenta para su
aprobacion por el Pleno de esta Corporacion, la siguiente
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MOCION

1.- Instar al Gobierno de la Nacion a que durante el proximo ejercicio de 2008 se
invierta en nuestra ciudad el coste integro previsto por los Presupuestos generales del
Estado de 2007, para los cuatro proyectos contemplados en el documento mencionado,

2.- Instar al Gobierno de la Nacion a que en el Documento definitivo de
Presupuestos para 2008 se dote de consignacion presupuestaria a nuevos proyectos ya
anunciados y necesarios para la ciudad como la Comisaria, el cuartel de la Guardia Civil
o la Oficina de tréafico y control de Carreteras del Estado,

3.- Instar al Gobierno de la Nacion a que incluya en los Presupuestos Generales
del Estado una clausula de garantia que asegure para las c iudades extremefias unos
minimos de inversion en cada ejercicio presupuestario, a imagen y semejanza de las
comunidades Autonomas de Cataluiia y Andalucia. ”

Tras la lectura del contenido de la propuesta, el Pleno por mayoria rechazé la
misma.

Al anterior acuerdo votaron en contra 13 Concejales (Sra. Murillo Murillo, Sra.
Gordillo Vaquero, Sra. Muiioz Godoy, Sr. Espino Martin, Sra. Yafiez Quirds, Sr. Fuster
Flores, Sr. Valiente Lépez, Sra. Avila Nufiez, Sr. Olivera Lunar, Sra. Tena Hidalgo, Sr.
Fernandez Pérez, Sra. Moyano Valhondo y el Sr. Alcalde -Presidente, D. José Angel
Calle Gragera), y a favor 11 (Sra. Vargas Maestre, Sra. Ferreira Lopez, Sr. Gamez
Lazaro, Sr. Gonzalez Méndez, Sr. Robustillo Robustillo, Sra. Lopez del Cid, Sr. Marrero
Roig, Sr. Miranda Moreno, Sr. Molina Alen, Sra. Moreno Benitez y Sr. Serrano Dillana).

No obstante, previamente a la adopcion del acuerdo, se produjeron las siguientes
intervenciones que, como determina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real
Decreto 2568/1986, de 28 de Noviembre, asi quedan sintetizadas:

Tras la exposicion de la portavoz del Partido Popular, tomo la palabra la Sra.
Murillo Murillo quien dijo que su grupo “no puede aprobar ninguno de los tres puntos
que plantea el cuerpo de la mocién, puesto que se parte de una premisa falsa, de una
situacion que no es real. Y por tanto, no vamos a plantear siquiera enmiendas porque
entendemos que de aceptarse lo que plantea el grupo Popular y ha expresado la Sra.
Vargas, eso supondria un retraso muy importante para nuestra ciudad.

A continuacion, la Sra. Vargas Maestre insisti6 que estaba bastante claro en el
cuerpo de la mocion y que no se parte de premisas cuando se trabaja y se e labora con
los documentos de los Presupuestos Generales del Estado. También dijo que “no
entenderia el voto en contra, primero, porque la argumentacion de que las premisas son
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falsas, es falsa; y segundo, solo por una cuestion ética: tenemos todos la oblig acién de
defender Mérida.”

La Sra. Murillo Murillo volvié a intervenir para aclarar que el borrador de los
Presupuestos Generales del Estado se cierra en el mes de junio “y ustedes estuvieron
aqui hasta el mes de junio. No hicieron ninguna propuesta de e nero a junio de este afio.

Y en cuanto al ultimo punto de la mocion, yo le recuerdo que este no es el &mbito
para hacerlo; es la Asamblea de Extremadura, y es precisamente en el Estatuto de
Autonomia, donde deben recogerse esas clausulas de garantia. Y ah ora que se esta
acometiendo la reforma del Estatuto, yo le ruego que lo hagan ustedes donde
corresponde.

Para terminar quiero decirle que en esta legislatura el gobierno central ha
invertido en Extremadura mas del doble que el anterior; que en el afio 2008 la inversion
del Estado en Extremadura sera de 679 millones, un 8,1% mas que en el afio 2007; que
el gobierno central invierte un 15% mas por habitante en Extremadura que en el
conjunto de Espaia; y que los cuatro presupuestos que ha aprobado el gobierno
socialista ha invertido en Extremadura més del doble que el anterior gobierno del PP. ”

PUNTO 162.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

Con la venia de la Presidencia, interviene la Sra. Lopez del Cid para hacer un
ruego:

“Este verano hemos estado aguantando mucho s restos de podas tirados durante
todo el verano, cuando se han segado los jaramagos no se han recogido; pero como
habia un plazo de cien dias para que el gobierno se pusiera un poco en marcha, pues
no hemos querido salir con este tema en prensa. Nos han | lamado muchisimas veces
los vecinos, han llamado también aqui al Ayuntamiento con el tema de las luces, las
cuales se estan fundiendo y parecer ser que hasta el lunes que ha sido la ultima
llamada que yo he recibido no se han repuesto. Entonces me hago un poco voz de los
vecinos de alli para que se tome nota y con el ruego de que se soluciones lo antes
posible.”

El Sr. Alcalde agradecio el ruego.

A continuacién tomo la palabra el Sr. Molina Alen quien hizo una pregunta:

“La pregunta es para la Sra. Gordillo. Venimos desde el lunes tratando un asunto
en la prensa que quiza sea mas logico debatirlo aqui, por lo menos elevar la pregunta,
porque tenemos también quejas de algunos ciudadanos sobre algunas molestias que se

han causado en la urbanizacion de El Prado en las calles Orden de la Mesta, Orden de
los Templarios y Ribera del Tajo. En este caso hemos hecho publica esa demanda a
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través de los medios de comunicacion porque entendiamos que las viviendas no tenian
licencia de primera utilizacién, ni cédula de habitabilidad, y hoy se nos dice que si que
existe licencia de primera utilizacion y también cédula de habitabilidad. La pregunta es
mucho mas concreta entonces. La pregunta es: ¢La urbanizacion ha sido recepcionada
por parte del Ayuntamiento? Y si lo ha sido, entendemos que se hayan dado las
licencias, sino no comprendemos el orden en que se solicitan estos dos aspectos en la
Gerencia. Porque en todo caso prevalece también el derecho de los ciudadanos,
primero, por el peligro de tener los grupos electré genos en la calle; y segundo, las
molestias. Entendemos que puedan estar la licencia de primera utilizacion , asi como la
cédula, sila urbanizacion ha sido recepcionada, pero que haya sido recepcionada antes
de la fecha de las licencias.”

Seguidamente, tomé la palabra el Concejal del Grupo Popular Sr. Serrano
Dillana:

“Al principio de este Pleno, Sr. Alcalde, dijo que habia leido en la prensa que un
miembro de esta Corporacion le calificaba de estalinista. También aparecia la palabra
castrista y perdoneme usted, lo digo desde el mas profundo respeto y como contempla
la Constitucion espafiola, emitiendo un juicio de valor meramente comparativo y sin
guerer acusar a nadie le voy a explicar el por qué. Lo de estalinista es por la privacion
del ejercicio de la libertad de expresion, y castrista es por la gestion.

La Sra. Gordillo, anteriormente, también ha hablado de que nosotros, el Partido
Popular, estaba poniendo vetas a que se hicieran cosas en Mérida, por el tema del
Poligono Industrial. Yo digo que la Ciudad Deportiva, si produce para los emeritenses y
hay un bajo coste y cuesta més barato que mantener la piscina de la Argentina, ¢por
gué la Junta de Extremadura no dio el 60% y por qué se nos sigue diciendo que es
Partido Popular el que impide el desarrollo de Mérida cuando realmente se han dejado
las cosas hechas para que ahora a los emeritenses les cueste barato como sea? Como
no sabemos de que manera serd: si a través de la propiedad privada o a través de la
Junta de Extremadura. Pero evidentemente, lo que importa es, como bien ha dicho
usted Sr. Alcalde, que produce mas una cosa si produce beneficios a los emeritenses. Y
pensamos que la manera de la cual estaba gestionado el acuerdo para que Mérida
tuviera una Ciudad Deportiva, era porque produciria a M érida un coste muy bajo para
todos los emeritenses y un gran disfrute. ”

El Sr. Alcalde dijo:

“Muchas gracias Sr. Serrano, sobre todo, por la leccién de teoria politica con
respecto a los conceptos de estalinista y castrista. ”

Por dltimo, tomé la palabra la portavoz del Partido Popular, la Sra. Vargas
Maestre, quien hizo el siguiente ruego:
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“Pedir las grabaciones de todas las comisiones informativas y del pleno, pedir
copia de todas las grabaciones.” También preguntd: “;Quién va a custodiar las
grabaciones de las comisiones informativas y de los plenos? ”

A lo que el Sr. Alcalde respondio:
“Buscaremos una forma consensuada con ustedes para que la custodia sea fiel,

sea cierta, y luego tengan todos acceso a esas grabaciones. No les quepa la menor
duda.”

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por el Sr. Alcalde se levanté la sesion,
siendo las 22 horas y 50 minutos, levantandose la presente Acta que como Secretaria
certifico.

EL ALCALDE LA SECRETARIA
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