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AYUNTAMIENTO DE MERIDA

JUNTA DE GOBIERNO LOCAL

Sesién Ordinaria celebrada en primera convocatoria el dia dieciocho de Enero de 2019

Sres. Asistentes

ALCALDE- PRESIDENTE

D. Antonio Rodriguez Osuna

CONCEJALES

D. Marco Antonio Guijarro Ceballos
Diia. Laura Guerrero Moriano
Difia. M? de las Mercedes Carmona Vales
D. Pedro Blas Vadillo Martinez
D. Rafael Espafia Santamaria
D. Antonio Sanchez Barcia

CONCEJALA SECRETARIA

Diia. Maria Catalina Alarcon Frutos

En Mérida a dieciocho de Enero de dos mil dieciocho, previa citacion al efecto, se
retnen en el Despacho de Alcaldia de la Casa Consistorial, los Sres. arriba indicados,
miembros de la Junta de Gobierno Local de este Ayuntamiento, bajo la Presidencia del Sr.
Alcalde-Presidente D. Antonio Rodriguez Osuna, para celebrar sesion ordinaria conforme al

orden del dia anunciado, conocido y repartido.

Se excusa, la Sra. Yafiez Quirds.
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Asisten, previamente convocadas por el Sr. Alcalde, las Concejalas Sras. Aragoneses
Lillo y Fernandez Goémez. Asimismo, se encuentran presentes, la Secretaria General del
Pleno, Diia. Mercedes Ayala Egea, que actia en funciones de 6rgano de apoyo a la Junta de
Gobierno Local; el Interventor General en funciones, D. Juan Manuel Galén Flores; y el Jefe
del Gabinete Juridico Municipal, D. José angel Rodriguez Jiménez.

Declarado abierto el acto por el Sr. Alcalde-Presidente, D. Antonio Rodriguez Osuna,
a las ocho horas y cuarenta minutos, se trataron los siguientes asuntos:

PUNTO 1.- APROBACION DE ACTAS ANTERIORES.-
Previamente repartido el borrador del acta correspondiente a la sesion celebrada por la

Junta de Gobierno Local, con fecha 27 de diciembre de 2018, los miembros presentes por
unanimidad prestan su conformidad a la misma.

PUNTO 2.- DISPOSICIONES OFICIALES Y CORRESPONDENCIA.-

M No hubo de interés.

PUNTO 3.- PROPUESTA DEL _SR. CONCEJAL DELEGADO DE

CONTRATACIONES, PARA LA ADJUDICACION, SI PROCEDE, DEL CONTRATO
DE SUMINISTRO DE VESTUARIO Y COMPLEMENTOS PARA POLICIA LOCAL A
SAGRES-PARTENON.-

Por el Sr. Concejal Delegado de Contrataciones, D. Rafael Espafia Santamaria, se
formula la propuesta epigrafiada, que transcrita literalmente dice:

“Por Resolucion de la Concejal Delegada de Contrataciones y Patrimonio de fecha 8
de octubre de 2018 se aprobé el expediente y pliegos para la contratacion del Suministro de
vestuario y EPI’s con destino al personal de distintos servicios del Ayuntamiento de Mérida,
iniciado con anterioridad el 21 de septiembre por procedimiento abierto sujeto a regulacion
armonizada a propuesta del Concejal Delegado del Parque Municipal.

El presupuesto anual de licitacién del presente contrato se desglosa de la siguiente forma:

EIERCICT PARTIDA : . 1 ;
O PRESUPUESTARIA CUANTIA (Iva Incluido) CUANTIA (Iva Excluido)
1300/22104 g 394 0060 - 3669000 €14
9200722104 66.628,48 € 55.064,86 €
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1300/22104
2020 S
9200/22104 48.193,05 €
1300/22104
2021
9200/22104
1300/22104
2022 o
9200/22104 58.313,59 € 48.193,05 €
411.273,94 € 339.895,82 €
Su divisién Q. resug’uestaria por lotes es: ; ]
POLICIA LOCAL
ERCIC PARTIDA . . . .
Excluid
10 PRESUPUESTARIA CUANTIA (Iva Incluido) CUANTIA (Iva Excluido)
2019 1300722104
2020 1300/22104
2021 1300/22104
2022 1300/22104
76138980 € 133.380,00 €
VESTUARIO GENERAL Y CALZADO DEPORTIVO
EJERCIC PARTIDA P . . ,
Excluid
10 PRESUPUESTARIA CUANTIA (Iva Incluido) CUANTIA (Iva Excluido)
2019 9200/22104
2020 9200/22104
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2021 9200/22104
2022 9200/22104
85.480,38 € 70.644,94 €
— - VESTUARIO ESPECIFICO, CALZADO Y EPI's
EJE}%CIC PR ES‘”{,‘%% urid | CUANTIA (va Incluido) | CUANTIA (Iva Excluido)
2019 9200/22104
2020 9200/22104
2021 9200/22104
2022 9200/22104
135.870,88 €

164.403.76 €

El valor estimado del contrato asciende a la cuantia de 339.895,82€ (IVA excluido, teniendo
en cuenta las posibles prérrogas y modificaciones del mismo.)

El _importe _se imputard con cargo a los créditos existentes en las _aplicaciones

presupuestarias de los siguientes ejer

cicios:

EJERCIC PARTIDA . . . .
10 PRESUPUESTARIA CUANTIA (Iva Incluido) | CUANTIA (Iva Exclmdo)
1300722104
2019
9200/22104 66.628,48 € 55.064,86 €
1300/22104 136.300,00 €
2020
9200/22104 58.313,59€ 48.193,05 €
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1300/22104 44304 00 €ty 36.690,00€ 0 o
2021 ot G
9200/22104 66.628,48 € 55.064,86 €
1300/22104
2022 kR
9200/22104 58.313,50€ 48.193,05 €

Publicada la licitacién en el perfil del contratante, (Plataforma de contratacion del Estado) y
en el DOUE y transcurrido el plazo de presentacién de ofertas, se certifica por que las

empresas que ha presentado su propuesta han sido:

o INSIGNA UNIFORMES licitq al LOTE I
o PROSETRA SL ligita al LOTE 3~
e SAGRES S.L.- PARTENON licita al LOTE 1

La Mesa de contratacién, designada para la valoracién de las ofertas, en sesion de Jfecha 20
de diciembre de 2018, propone la adjudicacién del LOTE 1 a SAGRES-PARTENON por im-

porte de 35.354,00 € + 7.424,34 € IVA, toda vez que es la vinica empresa de las presentadas
cuyas prendas de uniformidady complementos para la Policia Local descritos en los pliegos,

cumplen con las caracteristicas técnicas.

El adjudicatario han presentado los documentos exigidos conforme a la Ley de Contratos del
Sector Publico.

Visto que el LOTE 3 fue adjudicado por la JGL el 27 de diciembre de 2018 a la mercantil
POSETRA S.L. y teniendo en cuenta la ausencia de proposiciones para el LOTE 2 se

propone declarar desierta su adjudicacion...”

La Junta de Gobierno Local, en uso de las competencias que le atribuye la D.A. 2%,
apartado 11, de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico (LCSP),

por unanimidad de los presentes, adopto el siguiente

ACUERDO

Primero.- Declarar valida la licitacién y adjudicar el LOTE 1 relativo al Suministro
de vestuario y complementos para Policia Local a SAGRES-PARTENON con CIF
B36028991 y domicilio en REDONDELA (Pontevedra) calle Prego de Montaos 7, CP 36800,
por importe de 35.354,00 € + 7.424,34 € IVA por ser la oferta cuyas prendas de uniformidad
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y complementos para la Policia Local descritos en los pliegos, cumplen con las caracteristicas
técnicas requeridas.

Segundo.- Declarar desierto el LOTE 2 (VESTUARIO GENERAL Y CALZADO
DEPORTIVO), por ausencia de licitadores.

Tercero.- Designar al Intendente Mayor de la Policia Local, José Ruda Hernandez,
responsable municipal del seguimiento de la ejecucién del contrato en lo relativo al Lote
I(vestuario y complementos para Policia Local), atribuyéndole las facultades derivadas de la
direccion, comprobacidén, informes, validacion de facturas y vigilancia de la correcta
ejecucion del contrato. Notificar el acuerdo de designacion.

Cuarto.- Encomendar a la Oficina Municipal de Contrataciones la realizacion de
cuantos trimites sean necesarios, hasta llevar a puro y debido efecto lo acordado, incluida la
notificacion del presente acuerdo a los adjudicatarios. Asimismo que se proceda a la

.=, formalizacién del contrato y publicar en la Plataforma estatal de contratauon publica y en el

- "DOUE.
\\‘_

Quinto.- Transcurrido el plazo para recurrir la adjudicacion del contrato, toda la
documentacién de las ofertas que no resulten adjudicatarias, a excepciéon de la oferta
econdmica (Sobre 3 o C), serd devuelta a los licitadores que lo soliciten, siendo a su costa los
gastos que esta devolucidén pueda suponer. La devolucién se efectuard, si el interesado no
indica otra cosa, a través de empresa de mensajeria urgente, modalidad portes debidos.
Transcurridos seis meses desde la adjudicacion del contrato sin que se proceda a retirar dicha
documentacién o sin que el licitador se pronuncie al respecto, podra ser destruida por el
Ayuntamiento.

PUNTO 4.- PROPUESTA DEL INSTRUCTOR DEL EXPEDIENTE SANCIONADOR
AT T ADJUDICATARIO DEL CHIRINGUITO N.°

3 DEL EMBALSE DE PROSERPINA -

<

Por el instructor del expedlente sancionador a D. ' = 4=
adjudicatario del chiringuito n® 3 del embalse de Proserpina, se formula a la Junta de
Gobierno Local la propuesta epigrafiada indicando lo siguiente:

PRIMERQ: Con fecha 9 de junio de 2017, la Junta de Gobierno Local acuerda
adjudicar el arrendamiento del chiringuito n° 3 del embalse de Proserpina para su
explotacion a D. Tomds Sauceda Rodriguez.

SEGUNDO: Con fecha 20 de julio de 2018, la Junta de Gobierno Local acuerdo
incoar expediente sancionador, a través del procedimiento que se articula en la Ley 39/2016,
de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas y
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de conformidad con la clausula 21 del pliego administrativo, a D. Tomds Sauceda
Rodriguez, por incumplimiento de los plazos de ejecucion del contrato.

Dicho acuerdo viene justificado por los informes emitidos con fecha 6 de julio de
2018 de la Policia Local, en el que se indica que no se ejerce actividad alguna en el
chiringuito y esto lleva consigo el deterioro del material de dicho establecimiento.

 TERCERO: Que nombrado instructor del expediente, sin_que notificados los
interesados, promoviesen recusacién, se instruyd el oportuno expediente para el
esclarecimiento de los hechos.

CUARTO: Notificado el referido acuerdo, y concedido el plazo establecido
reglamentariamente, por D. Tomds Sauceda Rodriguez no se presenta escrito de alegaciones.

QUINTO: Debido a-la. imposibilidad de notificacién del acuerdo de iniciacion al
interesado que ha obligado a su publicacién en el Boletin Oficial del Estado, por acuerdo de
la Junta de Gobierno Local de fecha 20 de diciembre de 2018 se acuerda la suspension del
plazo mdximo para resolver el expediente por el plazo concedido para presentar alegaciones
a la propuesta de resolucion del instructor del expediente.

Hechos probados

De los antecedentes obrantes en el expediente se derivan los siguientes hecho
probados: D. Tomds Sauceda Rodriguez no ha explotado el chiringuito n® 3 sito en el
embalse de Proserpina.

Fundamentos de Derecho

1.- La cldusula 18 del pliego de condiciones administrativas establece que es obligacion del
adiudicatario entre otras:

e Explotar econémicamente de su cuenta y riesgo la actividad.
Mantener en buen estado de usos, conservacion, funcionamiento y decoro las

instalaciones y equipamientos.
o Dedicar o adscribir a la ejecucién del contrato los medios personales o materiales

suficientes para ello.

2:- No consta en el expediente que desde la fecha de adjudicacién el adjudicatario haya
iniciado la actividad y en consecuencia no ha explotado la actividad, no ha mantenido en
buen estado de wusos, conservacion, funcionamiento y decoro las instalaciones y
equipamientos y no adscrito a la ejecucién del contrato medios personales o materiales
suficientes para ello.
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3.- Los indicados hechos probados responden a una infraccion muy grave segiin establece la
clausula 21 del Pliego de Condiciones Administrativas del contrato de * Son infracciones
muy graves: a) No ejecutar el servicio dentro del plazo establecido”.

4.- De la mencionada infraccion se considera responsable a D. Tomds Sauceda Rodriguez,
adjudicatario del contrato.

5.- La clausula 21 del Pliego de Condiciones Administrativas del contrato dispone que la
indicada infraccion serd sancionada con caducidad del arrendamiento o una penalidad
desde 1.200,01 euros hasta 2.500 euros.

6.- El articulo 111.e) del RD 2/2000, de 16 de junio por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley de Contratos del Sector Publico y cldusula 22 del pliego de condiciones
administrativa que rige el contrato, establece que son causas de resolucién del contrato la
demora en el cumplimiento de los plazos por parte del contratista. Asimismo el articulo 113.4
del. mismo texito legal sefiala que cuando el contrato se resuelve por incumplimiento culpable
del contratista, le serd incautada la garantia y deberd, ade‘r@ﬁindemnizar a la
Administracion los dafios y perjuicios que por tal causa s£ irroguen al contratista.

9.- Segiin informe emitido con fecha 23 de octubre de 2018, el Arquitecto Técnico Municipal,
D. Francisco Garcia Bldzquez informa que exteriormente la instalaciones se encuentran en
buenas condiciones, salvo algunas zonas del revestimiento superficial de la madera donde se

aprecia falta de mantenimiento

Y es en base a todas las consideraciones tanto de hecho como de cardcter juridicas
que anteceden, y en cumplimiento de lo establecido en el articulo 89.2 de la Ley 39/2015, de
1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comiin de las Administraciones Publicas

realizo la siguiente

Por lo anteriormente indicado propone a la Junta de Gobierno Local la adopcién de
acuerdo mediante el que se considere probado que que D. Tomés Sauceda Rodriguez no ha
ejecutado el contrato con base a los informes emitidos por la policia local de fecha 6 de julio

de 2018.

La Junta de Gobierno Local, en uso de las competencias que le atribuye la D.A.
2%, apartado 11, de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico
(LCSP), por unanimidad de los presentes, adopté el siguiente

ACUERDO

Primero.- Considerar probado que D. Tomés Sauceda Rodriguez no ha ejecutado el
contrato en base a los informes emitidos por la policia local de fecha 6 de julio de 2018.
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Segundo.-Declarar que los hechos arriba expuestos son constitutivos de una infraccion
administrativa tipificada en la clausula 21 del Pliego de Condiciones Administrativa como

muy grave.
Tercero.- Resolver el contrato por incumplimiento total del mismo.
Cuarto.- Incautarle la garantia definitiva depositada por importe de 694,21 euros.

Quinto- Encomendar a la Oficina Municipal de Contrataciones, la realizacion de
cuantos tramites sean necesarios, hasta llevar a puro y debido efecto lo acordado, incluida la
notificacién, a los interesados, del presente acuerdo a los efectos procedentes.

PUNTO 5.- PROPUESTA DEL SR. CONCEJAL DELEGADO DE LGTBI, EN

RELACION A RECTIFICACION DE LAS BASES QUE HAN DE REGIR LA XII

GALA DRAG QUEEN TOMAS BRAVO, APROBADAS POR JUNTA DE GOBIERNO
LOCAL; EN SESION DE FECHA 27.12.18.- e

7 ;
Por el Sr. Concejal Delegado de LGTBI, D. Blas Vadillo Martinez, se formula la
propuesta epigrafiada indicando que, las Bases que han de regir la XII GALA DRAG QUEEN
TOMAS BRAVO, aprobadas por la Junta de Gobierno Local, en sesion celebrada el dia 28 de
Diciembre de 2018, con la finalidad de aclarar posibles dudas que pudieran surgir, deben ser
modificadas en el punto 2, parrafo 5, del texto refundido “los Drags Queen que participen y
que vinieran fuera de las provincias de Céceres y Badajoz, se les garantiza una noche de
alojamiento para el Drag Queen y sus Bailarines, que serdan un maximo de 4, si los tuviera”.

Asimismo dicha modificacion se incluird como anexo al acta de la presente sesion.

Dado lo anterior, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los presentes, adopto

el siguiente
ACUERDO

Unico.- Ratificar en todos sus extremos la propuesta formulada por el Sr. Delegado, tal
y como se hace constar en el cuerpo del presente acuerdo.

PUNTO 6.- PROPUESTA DEL SR. CONCEJAL DELEGADO DE URBANISMO, EN

RELACION A RESOLUCION DE RECURSO DE ALZADA, FQRMULADO POR
DON_ M.R.O. EN REPRESENTACION DE LA AGRUPACION DE INTERES

URBANISTICO “SAN AGUSTIN” IMPUGNANDO LA CONVOCATORIA DE LA
ASAMBLEA DE 16 DE OCTUBRE Y LOS ACUERDOS EN ELLA ADOPTADOS.-

Por el Sr. Concejal Delegado de Medio ambiente, D. Rafael Espafia Santamaria, se
formula la propuesta epigrafiada, con base en el informe emitido por el Técnico de
Urbanismo, Sr. Ortiz Belda, que transcrito literalmente dice:
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“I.- En el recurso de alzada presentado, que se ha formulado mediante escrito
presentado en el Registro General Municipal el dia 14 de Diciembre de 2.018, se impugna la
Asamblea General Extraordinaria de las Unidades de Ejecucion NO-04-05-12 “San Agustin”
celebrada el dia 16 de Octubre de 2.018 y se solicita la anulacién de los acuerdos en ella
adoptados, interesando la suspension de los mismos.

La defensa de sus intereses la articula realizando las correspondientes alegaciones y
aportando diversa documentacion, en base a diversos articulos de la ya derogada Ley 30/92.

1I.- Antes de resolver el recurso planteado conviene tener presente, a la vista de la
resolucion que debe dictarse, los siguientes preceptos legales:

1°- El articulo 44.1 de los Estatutos de la Agrupacién que dispone que los acuerdos
de sus érganos podrdn ser impugnados por sus miembros en el plazo de 15 dias hdbiles desde
su adopcion o notificacidn, caso de no haber asistido a la reunidn.

El apartado 2 de este mismo precepto establece que se consideraran firmes los
acuerdos de la Asamblea General que no sean impugnados en el plazo sefialado.

2°- El articulo 184 del Reglamento de Gestion Urbanistica que regula la pos:bzhdad
de recurrir en alzada los acuerdos de la Junta de Compensacion, disponiendo que el recurso
deberd formularse ante la administracién en el plazo de 15 dias, sin perjuicio de los que, de
cardcter interno, establezcan sus estatutos.

- Por ultimo, el articulo 121 y 122 de la Ley 39/15 que regulan en Recurso de

Alzada y en los que se sefiala que ha de interponerse en el plazo de Un mes, deviniendo firme
la resolucion si transcurre ese plazo sin haberse interpuesto el recurso.

.\\

1II.- Aungue el recurso se ha interpuesto por persona legitimada para ello, el mismo
debe inadmitirse al haber sido formulado fuera de plazo, tal y como se desprende de los
precepios citados y de los hechos acaecidos y que, a continuacidn, paso a examinar:

1°- El recurrente asistié a referida Asamblea personalmente como Presidente de la
Agrupacion (ast figura en la lista de asistentes) y la declard vdlidamente constituida, todo lo
cual consta en el acta de esa Asamblea, redactada por el Notario, Don Agustin Sanabria
Crespo, que se acomparia al recurso como Documento Cuatro.

Habiendo asistido a esa Asamblea, disponia, conforme al contenido del articulo 44 de
los estatutos, de un plazo de 15 dias hdbiles para haber recurrido la misma y los acuerdos en
ella adoptados.

Dado que la Asamblea se celebré el dia 16 de Octubre y el recurso se formula el dia
14 de Diciembre es evidente e incontestable que se formula extempordneamente, una vez
transcurrido el plazo de 15 dias hdbiles que establecen los estatutos, convirtiendo en firme
los acuerdos en ella adoptados.

2°- A idéntica conclusion llegamos aplicando los otros dos preceptos citados
anteriormente, a saber:

El articulo 184 del Reglamento de Gestion Urbanistica que, al referirse al recurso de
alzada, aunque en relacién con las Juntas de Compensacion, dispone que deberd formularse
ante la administracion en el plazo de 15 dias, y
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El articulo 122 de la Ley 39/15 que fija en Un Mes el plazo para la interposicién del
Recurso de Alzada.

Por tanto, sea cual sea el precepto al que acudamos y dado que el recurrente asistio
personalmente a la Asamblea, debe concluirse que el recurso presentado el dia 14 de
Diciembre de 2.018 contra la Asamblea celebrada el 16 de Octubre de 2.018, lo ha sido fuera

de plazo y debe ser inadmitido.

V.- Por dltimo, considero que el argumento del recurrente, que asistié personalmente
a la Asamblea, de partir, para iniciar el computo del plazo para interponer el recurso de
alzada, del dia en el que el Notario le remite copia del acta elaborada (Fundamento de
Derecho Cuarto de su recurso), carece del mds minimo rigor y de cualquier base juridica.
Basta examinar el articulo 44.1 de los Estatutos de la Agrupacién para comprobar el
error del recurrente, pues este precepto fija en 15 dias habiles el plazo de impugnacion de los
acuerdos, comenzando su cémputo el dia de su adopcién, para los asistentes, o el de su
notificacion, para los no asistentes. &= i
“Como quiera que el recurrente asistié a esa Asamblea, el cémputo del plazo comenzo
a correr el siguiente dia habil al de su celebracién, lo que, por otra parte, implica, que los 7
acuerdos en ella adoptados hayan de considerarse firmes (articulo 44.2 de los estatutos).

En base a todo lo expuesto procede inadmitir el Recurso de Alzada formulado por
Don Manuel Rodriguez Ortiz, al haberse presentado fuera de plazo, lo que, tdcitamente,
implica la validez de los acuerdos adoptados en la Asamblea celebrada el 16 de Octubre de

2.018 y el rechazo de la suspension que, de su ejecucion, se instaba.”

Conocido lo anterior, la Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los presentes,
adopt¢ el siguiente

ACUERDO

L

Primero.- Inadmitir el Recurso de Alzada presentado por I ™=~ .
en representacion de la  AGRUPACION DE INTERES URBANISTICO “SAN AGUSTIN”
IMPUGNANDO LA CONVOCATORIA DE LA ASAMBLEA DE 16 DE OCTUBRE Y LOS
ACUERDOS EN ELLA ADOPTADOS.

Segundo.- Encomendar a la Delegacion Municipal de Urbanismo, la realizacion de
cuantos tramites sean necesarios, hasta llevar a puro y debido efecto lo acordado, incluida la
notificacién del presente acuerdo a los interesados.

Tercero.- Dar traslado a dicha Delegacién Municipal para su conocimiento y efectos
procedentes.

PUNTO  7.- PROPUESTA DEL SR. CONCEJAL DELEGADO DE
CONTRATACIONES, PARA LA ADJUDICACION DE TLA OBRA DE
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REHABILITACION SUPERFICIAL DE LA PAVIMENTACION Y MEJORA DE LA
SENALIZACION DE LOS VIALES DEL POLIGONO INDUSTRIAL EL PRADO A

LA EMPRESA “MEFIEX?.-

Por el Sr. Concejal Delegado de Contrataciones, D. Rafael Espafia Santamaria, se
formula la propuesta epigrafiada, que transcrita literalmente dice:

“Vista la Propuesta de Inicio de la obra “REHABILITACION SUPERFICIAL DE LA
PAVIMENTACION Y MEJORA DE 1.4 SENALIZACION DE LOS VIALES DEL POLIGONO
INDUSTRIAL ‘EL PRADO™, emitida por el Concejal Delegado de Urbanismo, D. Rafael
Esparia Santamaria, el 24 de octubre de 2018, apoyada en el informe del Director General de
Urbanismo Municipal que justifica la necesidad de realizacién de las referidas obras para
mejorar las capas de rodadura y sefializacién de las mismas, incluida en la subvencién de la
Diputacion Provincial a este Ayuntamiento €.

Visto el Proyecto de ejecucién redactado por el servicio de Urbanismo, cuyo
presupuesto por - contrata asciende a la cantidad de 826.446,28 € incrementado en

173.553,72€ (21% de IVA), resulta un presupuesto gengral de 1. 000.668:00 €.

Dado que no habrd tiempo para la ejecucién de la obras completas en el afio 2018 el
gasto debe ser plurianual:

o  Bjerelcio 2018.....quamms 250.000,00 €
o FEjercicio 20109................ 750.000,00 €

La obra tendrd un plazo de ejecucion inicial de 4 meses.

Por Resolucion de la Sra. Concejal Delegada de Contrataciones y Patrimonio de
fecha &8 de noviembre de 2018 se aprobé el expediente por procedimiento abierto
simplificado y los pliegos.

Publicada la licitacion en el perfil del contratante, alojado en la plataforma estatal
de contratacion y transcurrido el plazo de presentacién de ofertas, se certifica que las ofertas
presentadas en Registro General Municipal, son las relacionadas a continuacion:

UTE EXTROCIVIL SL
AGLOMERADOS OLLETA TORRES SL
CONSTRUCCIONES HIDRAULICAS Y VIALES
MEFIEX SA

PAVIMENTACIONES MORALES SI.

VIALES Y OBRAS PUBLICAS SA

ECOASFALT

SEMPA SA
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GOSADEX SL

GEVORA CONSTRUCCIONES S4

ASFALTOS LOS SANTOS SA4

AGLOSAN ASFALTO Y AGLOMERADOS SANTANO S4
CONSTRUCCIONES SEVILLA NEVADO SA4
SEBASTIAN SEVILLA NEVADO SLU

La Mesa de contratacibn, designada para la valoracion de las ofertas, en sesin de fe-
cha 20 de diciembre de 2018, propone EXCLUIR de la licitacion a AGLOSAN ASFALTO Y
AGLOMERADOS SANTANO SA, CONSTRUCCIONES SEVILLA NEVADO S84, SEBASTIAN
SEVILLA NEVADO SLU y SEMPA SA por extempordneas y por Resolucién de la Concejal
delegada de Contrataciones de fecha 8 de enero de 2019 se resuelve la exclusion toda vez
que presentan la documentacion por correo, teniendo su enirada en el Registro al Municipal
el 7 y 11 de diciembre de 2018, respectivamente, varios después de finalizado el plazo

(. 12 20]8) S

Se cons:deray‘que la prop(;ﬁ:’zvn es extempordnea, toda vez que en el procedimiento
simplificado la presentacion de la documentacion fisica correspondiente a las proposiciones
de_los licitadores, conforme a la disposicion adicional decimoquinta de la Ley 9/2017, de 8
de noviembre, de Contratos del Sector Puiblico, deberd hacerse necesariamente en el registro
establecido en el anuncio de la licitacién. La norma tiene un cardcter imperativo y no dispo-
sitivo. Su contravencion supone la exclusion del licitador que la vulnera. No obstante, serd
eficaz si se realiza ante ese registro antes de la finalizacién del plazo de presentacion estable-

cido.
Vistas las ofertas econdémicas, en sesion publica de 20 de diciembre de 2018, la Mesa

acuerda proponer la adjudicacion de la obra a MEFIEX con CIF A10189546 y domicilio en
Avda. Constitucién, 3 de Cdceres CP 10195, por importe de 572.727,27 € + 120.272,73 €

1VA, por se la mejor oferta economica.

Empresa Oferta

UTE EXTROCIVIL SL- AGLOMERADOS 636.363,64 € + 133.636,36 € IVA
OLLETA TORRES SL

CONSTRUCCIONES HIDRAULICAS Y 592.078,21 € + 124.336,42 IVA
VIALES
MEFIEX SA 572.727,27 €+ 120.272,73 € IVA

PAVIMENTACIONES MORALES SL 729.504,13 € + 153.195,87 € IVA
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VIALES Y OBRAS PUBLICAS SA 658.000,00 € + 138.180,00 € IVA
FECOASFALT FEXCLUIDO
SEMPA SA FEXCLUIDO
GOSADEX SL _ ' ' 755.123,97 € + 158.576,03 € IVA
GEVORA CONSTRUCCIONES S4 599.211,28 € + 125.834,37 € IVA
ASFALTOS LOS SANTOS SA4 596.280,99 € + 125.219,01 € IVA

AGLOSAN ASFALTO Y AGLOMERADOS EXCLUIDO
SANTANO SA o B

CONSTRUCCIONES SEVILLA NEVADO SA  |[EXCLUIDO

SEBASTIAN SEVILLA NEVADO SLU EXCLUIDO

El adjudicatario han presentado los documentos exigidos conforme a la Ley de
Contratos del Sector Publico...”

La Junta de Gobierno Local, en uso de las competencias que le atribuye la D.A. 27
apartado 11, de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico (LCSP),

por unanimidad de los presentes, adopto el siguiente

ACUERDO

Primero.- Declarar valida la licitacién y adjudicar la obra “REHABILITACION
SUPERFICIAL DE LA PAVIMENTACION Y MEJORA DE LA SENALIZACION DE LOS
VIALES DEL POLIGONO INDUSTRIAL ‘EL PRADO’” a MEFIEX con CIF A10189546 y
domicilio en Avda. Constitucién, 3 de Caceres CP 10195, por importe de 572.727,27 € +
120.272,73 € IVA, por se la mejor oferta econdmica.

Segundo.- Designar al Director General de Urbanismo, D. Ignacio Candela Maestu,
responsable municipal del seguimiento de la ejecucién del contrato, atribuyéndole las
facultades derivadas de la direccion, comprobacién, informes, validacion de facturas y
vigilancia de la correcta ejecucion del contrato. Notificar el acuerdo de designacién.
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Tercero.- Encomendar a la Oficina Municipal de de Urbanismo la realizacion de
cuantos tramites sean necesarios, hasta llevar a puro y debido efecto lo acordado incluida la
notificacién del presente acuerdo al adjudicatario y al resto de licitadores. Asimismo que se
proceda a la formalizacion del contrato y publicar en la Plataforma estatal de contratacion

publica.

Cuarto.- Transcurrido el plazo para recurrir la adjudicacion del contrato, toda la
~documentacién de las ofertas que no resulten adjudicatarias,.a excepcion de la oferta
econdmica (Sobre 3 o C), sera devuelta a los licitadores que lo soliciten, siendo a su costa los
gastos que esta devolucién pueda suponer. La devolucién se efectuara, si el interesado no
indica ofra cosa, a través de empresa de mensajeria urgente, modalidad portes debidos.
Transcurridos seis meses desde la adjudicacién del contrato sin que se proceda a retirar dicha
documentacién o sin que el licitador se pronuncie al respecto, podrd ser destruida por el

Ayuntamiento.”

. PUNTO . _8.- ~ SENTENCIA DEL. . JUZGADO DE LO _CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO N.° 2 DE _LOS DE MERIDA EN_ EL PROCEDIMIENT?_
ABREVIADO N.” 123/2017, INTERPUESTO POR DON M. R. A. Y OTROS, CONTRA
LA DESESTIMACION DE SU EXPEDIENTE DE _RESPONSABILIDAD

PATRIMONIAL.-

Por el Gabinete Juridico Municipal se formula la propuesta epigrafiada, cuyo fallo es
el siguiente

“FALLO: Que debo estimar y estimo parcialmente el recurso contencioso-
administrativo presentado contra la resolucién identificada en el fundamento juridico
primero de la presente, declarando nula la misma y condenando al Ayuntamiento de Mérida y
solidariamente a Allianz Seguros, hasta el limite de la pdliza suscrita con aquél a que abone a
los recurrentes en las siguientes cantidades:

T T ), en la suma de TREINTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS 1KEINIA ¥ DOS EUROS CON OCHENTA Y OCHO CENTIMOS DE EURO
(33.332,88 euros).

T e B )‘ en la suma de DOS MIL QUINIENTOS DIECI-

NUEVE CON CINCUENTA Y CINCO CENTIMOS DE EURO (2.519,55 euros).
- A D. MANUEL ROQUE ALVAREZ, en la suma de CINCO MIL SETECIENTOS DIECIOCHO CON

TREINTA Y TRES CENTIMOS DE EURO (5.718,33 euros).

-. A la representante legal de L %, en la suma
de SEIS MIL DOSCIENTOS DIECINUEVE EUROS CON TREINTA Y UN CENTIMOS DE EURO
(6.219,31 euros) — cantidad a la que se alland Allianz Seguros en su escrito de conclusiones- .

-. A la representante legal de en la suma de ONCE MIL
QUINIENTOS SEIS EUROS CON SESENTA Y SIETE CENTIMOS (11.506,67 euros).
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cnlts - en la suma de DOS MIL QUINIENTOS DIECINUE-

VE EUROS CON CINCUENTA Y CINCO EUROS (2.519,55 EUROS).
Las cantidades anteriormente sefialadas como principal, devengardn el interés legal del dinero desde

la reclamacion administrativa (27/7/2015) y hasta su completo pago.
Ténganse en cuenta las cantidades consignadas en autos durante la tramitacion de los mismos.

No procede hacer pronunciamiento en cuanto a las costas causadas en los presentes autos. ”

Asimismo por el Gabinete Juridico se indica que la anterior sentencia es firme y contra
ella no cabe recurso ordinario alguno.

La Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los presentes adopté el siguiente
ACUERDO

Primerb‘:::“i’roceder a la Ejecucién de la referida sentencia, llevandola a puro y debido
efecto, y practicando lo que exija el cumplimiento d)e la declaractéa_contenida en su fallo, lo

e

que se encomienda a la Intervencion y Tesoreria Municipales, en colaboracién con el
Gabinete Juridico Municipal.

Segundo.- Dar traslado del presente acuerdo a las citadas Dependencias municipales,
asi como al Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 2 de los de Meérida.

PUNTO 9.-SENTENCIA DEL __ JUZGADO  DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO N.° 2 DE LOS DE MERIDA, EN EL PROCEDIMIENTO

ABREVIADO NUMERO _163/2018, INTERPUESTO POR
... CONTRA LA LIQUIDACION DEL IMPUESTO DEL

INCREMENTO DEL VALOR DE LOS TERRENOS DE NATURALEZA URBANA.-

Por el Gabinete Juridico Municipal se formula la propuesta epigrafiada, cuyo fallo es
el siguiente

“FALLO: Que debo estimar y estimo el recurso contencioso-administrativo
presentado contra la resolucién identificada en el fundamento juridico primero de la
presente, declarando nula dicha resolucion por ser contraria a derecho, con devolucion a la
parte actora por la Administracion demandada del ingreso que hubiera realizado como
consecuencia de la liquidacién impugnada, mds los intereses legales devengados desde la
fecha de dicho ingreso, sin hacer pronunciamiento en cuanto a las costas generadas en los

presentes autos.”

Procede en consecuencia adoptar acuerdo por el que se proceda a la ejecucion de la
referida sentencia, llevindola a puro y debido efecto y practicando lo que exija el
cumplimiento de la declaracién contenida en el fallo.
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Asimismo, y de acuerdo con lo previsto en el art. 104 de la Ley 29/98, de 13 de Julio,
reguladora de la Jurisdiccién contencioso administrativa, deberd acordarse y notificar al
Juzgado cual es el 6rgano o departamento responsable del cumplimiento del Jallo,
sefaldndose que la ejecucion de la sentencia habrd de realizarse en el plazo mdximo de dos

meses.

Por el Gabinete Juridico se informa que en consecuencia procede adoptar acuerdo por
el que se ordene la ejecucion de la referida sentencia, llevandola a puro y debido y efecto y
practicando lo que exija el cumplimiento de la declaracion contenida en su fallo.

La Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los presentes adopto el siguiente

ACUERDO
~* Primero.- Proceder a ia Ejecucion-de la referida sentencia, llevdndola a puro y debido
efecto, y practicghido lo que ex\l_ﬁat‘el cumplimiento de la declaracién contenida en su fallo, lo
que se encomienda a la Intervencién y Tesoreria Municipales, en colaboracién con la Seccion

de Gestion Tributaria.

Segundo.- Dar traslado del presente acuerdo a las citadas Dependencias municipales,
asi como al Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 2 de los de Mérida.

PUNTO 10.- SENTENCIA DEL JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO N.° 1 DE LOS DE MERIDA, EN EL PROCEDIMIENTO
ABREVIADO N.° 77/2018, INTERPUESTO POR _ __CONTRA LA
RESOLUCION DEL EXPEDIENTE DE APREMIO N.° 75944.-

Por el Gabinete Juridico Municipal se formula la propuesta epigrafiada, cuyo fallo es
el siguiente:

“FALLO: Que debo estimar y estimo parcialmente el recurso contencioso-
administrativo presentado por la Procuradora Sra. Monsalve Gonzdlez, obrando en nombre y

representacion de la entidad TTTTooTTr T
S .), contra la Resolucion de 16 de octubre de 201/ del 1tmo. Sr. Secretario

General del Tribunal Econdmico Administrativo de Mérida, por la que se resuelve de modo
desestimatorio el recurso de reposicion presentado por la actora frente al expediente de
apremio n° 754944, en concepto de costas judiciales del Ayuntamiento de Meérida,
procediendo en consecuencia anular dichas resoluciones por estimarlas no conformes a
derecho si bien tinicamente en cuanto a la no aceptacién del ofrecimiento alternativo de
inmuebles para embargo que hizo la demandante en via administrativa, declarando pues que
los bienes sefialados en el cuerpo de la demanda y ya ofertados en via administrativa son
suficientes indiciariamente para abonar la deuda total ain pendiente con el Excmo.
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Ayuntamiento de Mérida, procediendo pues liberar el embargo trabado por tal concepto
sobre la finca inmueble sito en calle Cafiamero de la localidad de Don Benito, nimero de
Jinca 58343, e inscrito en el Registro de la Propiedad al tomo 1864, libro 918, folio 216.
Desestimando la demanda en cuanto al resto de peticiones formuladas.

Todo ello, sin hacer especial pronunciamiento en materia de costas debiendo cada
parte satisfacer las causadas a su instancia y las comunes por mitad.”

Asimismo,. por el Gabinete Juridico se informa que en consecuencia procede adoptar
acuerdo por el que se ordene la ejecucién de la referida sentencia, llevandola a puro y debido
y efecto y practicando lo que exija el cumplimiento de la declaracién contenida en su fallo.

La Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los presentes adoptd el siguiente

ACUERDO
~Primero.- Proceder a'la Ejééiléiéﬁ de la referida sentencia, llevandola a puro y debido
Lfecto, y practicando lo que exija el cumplimiento de la declaracién contenida en su fallo, lo
que se encomienda a la Intervencion y Tesoreria Municipales.

Segundo.- Dar traslado del presente acuerdo a las citadas Dependencias municipales,
asi como al Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 1 de los de Mérida.

PUNTO 11.- SENTENCIA DEL,__JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO N.° 2 DE LOS DE MERIDA. EN EL PROCEDIMIENTO
ABREVIADO N.° 87/2018, INTERPUESTO POR IN « CONTRA

LAS LIQUIDACIONES CORRESPONDIENTES A LOS EJERCICIOS 2013 Y 2014

DERIVADAS DE LA TASA POR OCUPACIQN DE TERRENOS DE USO PUBLICO
CON SILILAS Y VELADORES EN RELACION A LA ACTIVIDAD DE HOSTELERIA
CON LA DENOMINACION COMERCIAL DE “BRASERIA EL PUENTE”.

Por el Gabinete Juridico Municipal se formula la propuesta epigrafiada, cuyo fallo es
el siguiente

“FALLO: Que debo desestimar y desestimo integramente el recurso contencioso-
administrativo presentado contra la resolucién identificada en el fundamento juridico
primero de la presente, confirmando integramente la misma, por ser conforme a derecho, con
imposicion de costas a la parte actora.”

La Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los presentes, se da por enterada.

PUNTO 12.- ASUNTOS VARIOS.-
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Se presentan los siguientes asuntos:

UNICO.-DECRETO DE LA FISCALIA DE ’AREA DE MERlpA, EN RELACION A
EXPEDIENTE DISCIPLINARIO AL POLICIA LOCAL DE MERIDA, D. -

Se trae a la Mesa el Decreto dictado por la Fiscalia del Area de Mérida, de fecha 7 de

Enero de 2019, en relacién a la incoacién de expediente disciplinario al Policia Local D.

1, sobre hechos consistentes en la supuesta realizacion por ¢ste de ciertas gestiones con la
finalidad de obtener unas grabaciones de unas camaras. ’

Por el anterior decreto se resuelve que se proceda al archivo de dichas diligencias.
La Junta de Gobierno Local, por unanimidad de los presentes, se da por enterada.

T
"PUNTO 13.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

No se formularon.

Terminado con ello el orden fijado para esta sesién y no habiendo mas asuntos que
tratar, por el Sr. Alcalde-Presidente, D. Antonio Rodriguez Osuna, se ordena levantar la
misma, siendo las 9 horas y 45 minutos, extendiéndose de dicha sesion la presente acta, de la

que como Concejala-Secretaria, certifico.

. ELALCALDE LA CONCEJALA SECRETARIA




