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AYUNTAMIENTO DE MERIDA
PROVINCIA DE BADAJOZ

PLENO MUNICIPAL

Sesion ordinaria celebrada en primera convocatoria el dia 24 de Septiembre de dos
mil nueve.

Sres. Asistentes

ALCALDE
D. José Angel Calle Gragera
CONCEJALES

Diia. Estrella Gordillo VVaquero
Dfa. Elisa Mufioz Godoy
D. Juan Espino Martin
Dna. Maria del Carmen Yafez Quirds
D. Julio César Fuster Flores
D. Luis Valiente Lopez
Dfia. Fernanda Avila Nafez
D. Roberto Olivera Lunar
Dfia. Maria Luisa Tena Hidalgo
D. José Fernandez Pérez
Dfia. Mercedes Moyano Valhondo
D. Manuel Jiménez Martinez
Dna. Maria del Pilar VVargas Maestre
Dfia. Julia Ferreira Lépez
D. Francisco Robustillo Robustillo
Dfia. Maria del Carmen Lépez del Cid
D. Juan Marrero Roig
Diia. Begofa Saussol Gallego
D. Francisco Miranda Moreno
Dfia. Maria Magdalena Moreno Benitez
D. Daniel Serrano Dillana
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Diia. Gema Fernandez Villalobos
Dfia. Esther Castafio Pérez

SECRETARIO GRAL DEL PLENO EN FUNCIONES
D. Pedro Maria Rodriguez Rodriguez
INTERVENTOR GENERAL
D. Francisco Javier Gonzélez Sanchez

En Mérida, a veinticuatro de septiembre de dos mil nueve, previa citacion al efecto, se
reunen en el Salon de sesiones de la Casa Consistorial, los Sres. indicados arriba, miembros
de la Corporacion Municipal, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, D. José Angel Calle
Gragera, asistidos por mi, el Secretario en funciones, para celebrar la sesion conforme al
Orden del Dia anunciado, conocido y repartido.

Se excusa la ausencia del Sr. Molina Alen, por parte del Grupo Municipal Popular.

Se encuentran presentes entre los Concejales del grupo de gobierno, los Consejeros
miembros de la Junta de Gobierno Local no concejales, Sres. Rodriguez Ceballos y Gonzélez
Ceballos.

Abierto el acto por el Sr. Alcalde, siendo las 18 horas, y comprobando la existencia de

quérum necesario para la valida celebracién de la sesidn, se trataron los siguientes asuntos:

PUNTO 1°.- APROBACION, SI PROCEDE, ACTAS ANTERIORES.

Previamente repartidos los borradores correspondientes a las Actas de las sesiones
celebradas los dias veintiocho de abril y nueve de julio de dos mil nueve, el Pleno por
unanimidad de sus miembros presentes acuerda aprobar las mismas.
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PUNTO 2°.- DECRETOS DE LA ALCALDIA Y ORDENES DE LOS CONCEJALES Y

CONSEJEROS DELEGADOS.

Por la Alcaldia se dio cuenta a la Corporacion de las Ordenes, Resoluciones y
Decretos dictados desde la celebracion del Gltimo Pleno Ordinario el pasado dia nueve de
julio hasta el dia de la fecha; tal como preceptla el articulo 42 del Real Decreto 2568/86, de
28 de Noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Corporaciones Locales. Resoluciones, que han estado a disposicion
de todos los Sres. Concejales en el expediente de la sesion plenaria desde su convocatoria.

PUNTO 3°- APROBACION, SI PROCEDE, DE LOS ESTATUTOS DEL ENTE
MIXTO PARA LA GESTION DE LAS COMPETENCIAS MUNICIPALES EN
MATERIA DE TURISMO.

Por el Delegado de Turismo, Sr. Olivera Lunar, se trae para su aprobacion, si procede,
los Estatutos de la Empresa Mixta de Turismo de Mérida. La elaboracién de estos Estatutos
ha venido precedida de la tramitacion y aprobacién definitiva de un expediente acreditativo de
la conveniencia y oportunidad de constituir un ente mixto de gestion de las competencias
municipales en materia de Turismo, de conformidad con lo dispuesto en el art. 86 de la Ley
7/85, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

Visto el dictamen emitido por la Comision Informativa de Turismo, Industria y
Festejos en sesion celebrada el dia 21 de septiembre de 2009, el Pleno por mayoria de los
presentes adopto el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar los Estatutos del Ente Mixto para la gestion de las
competencias municipales en materia de turismo, cuyo texto integro se incorpora,
debidamente diligenciado, al expediente.

SEGUNDO.- Trasladar el presente acuerdo a la Delegacion de Turismo para que
impulse las actuaciones necesarias en orden a la efectiva constitucion del Ente mixto.

TERCERO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente, D. José Angel Calle Gragera, 0
persona que legalmente le sustituya para que, en nombre y representacion del Ayuntamiento,
formalice los documentos que sean necesarios en orden a la efectividad de lo acordado.
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Al anterior acuerdo votaron a favor 13 Concejales (Sra. Gordillo VVaquero, Sra. Mufioz
Godoy, Sr. Espino Martin, Sra. Yafiez Quirds, Sr. Fuster Flores, Sr. Valiente Lopez, Sra.
Avila Nufiez, Sr. Olivera Lunar, Sra. Tena Hidalgo, Sr. Fernandez Pérez, Sra. Moyano
Valhondo, Sr. Jiménez Martinez y el Sr. Alcalde-Presidente, D. José Angel Calle Gragera), y
en contra 10 (Sra. Vargas Maestre, Sra. Ferreira Lopez, Sr. Robustillo Robustillo, Sra. Lépez
del Cid, Sr. Marrero Roig, Sra. Saussol Gallego, Sra. Moreno Benitez, Sr. Serrano Dillana,
Sra. Ferndndez Villalobos y Sra. Castafio Pérez).

No obstante, previo a su adopcion, se produjeron las siguientes intervenciones que,
como determina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de
Noviembre, asi quedan sintetizadas:

Tras la intervencion del Delegado de Turismo, Sr. Olivera Lunar, tomd la palabra la
Sra. Vargas Maestre para expresar sus dudas acerca de los Estatutos objeto de aprobacién:

“De estos Estatutos podriamos resaltar que tienen de diferenciacion con respecto a
otros Estatutos, que aqui va a haber una participacién del Ayuntamiento del 96% de las
acciones. Ustedes la llaman Empresa Mixta como podian haberla Ilamado Empresa Publica
directamente. Los estudios que hemos estado consultando, vienen a decir que la forma més
comun de la sociedad mixta de turismo es que cada una aporte un 50% de la inversion; es
decir, la Administracién Publica en torno al 50%, y el resto de entes el otro 50%. Todos estos
datos nos conducen a poner en duda y a poner en cuestion lo que ya augurdbamos en
principio.

También teniamos la duda de por qué sola y exclusivamente estan asociaciones como
AEME, APYME, Asociaciones de Comerciantes y Asociacion de Hoteles de Mérida, insisto,
con muy bajo porcentaje de participacion, y echamos muy en falta un ente que gestione y
coordine con un monton de entes y asociaciones mas.

Los 57.775 euros de capital desembolsado, ¢es dinero de aqui del Ayuntamiento o es
dinero de lo que son los locales municipales de turismo? (Es dinero del Centro de
Interpretacion del Agua, del MAM, del Centro de Interpretacion de las Siete Sillas, de
IFEME, Albergue..., de cual de todas esas gestiones del anterior equipo de gobierno, que era
del Partido Popular, estamos hablando que se pueden introducir y que se van a tener en cuenta
para esta Empresa de Turismo?
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El art. 190 del Reglamento de Servicio de las Corporaciones Locales dice que en las
escritura fundacional deberd fijarse el valor de la aportacion del municipio, incluidas las
concesiones que se hiciesen desde el Ayuntamiento a los demas entes. Y eso lo echamos en
falta en estos Estatutos.

En los Estatutos no se refleja cdmo se haria una posible transmision o adquisicion de
acciones. Hemos que casi es obligatorio que también se incorpore en unos Estatutos de una
sociedad mixta, como es ésta de turismo, cudl seria la forma para hacer eso de una manera
transparente. Porque no olvidemos que estamos hablando, por mucho que lo queramos llamar
empresa mixta, de una auténtica y verdadera empresa publica. Y, por tanto, mucho nos
tememos que ustedes dejen tomar decisiones a los demas miembros de este ente mixto,
teniendo la sartén por el mango como la tienen.

Y desde luego, seguimos teniendo grandisimas dudas sobre el reparto equitativo de la
representacion politica. Aqui hay un partido, el Partido Popular, que tiene un grupo de
Concejales que representa casi a la mitad de los emeritenses; que esta en este Ayuntamiento
representando dignamente a esa casi mitad de los emeritenses y que no se encuentra en ningdn
sitio en esa empresa mixta, en la que no estan nada mas que ustedes; que no se le va a tener en
cuenta en ninguna de la toma de decisiones que ustedes hagan; y que ya veremos que cuenta
dan ustedes, ademas, de esa toma de decisiones.

Nos gustaria también hacerles una consulta: no sabemos si es obligatorio o no poner
cudles son las funciones, las facultades, de ese Consejo de Administracion que va a tomas
esas decisiones sin contar con este grupo, con casi la mitad de los emeritenses. No sabemos si
es obligatorio que estén, pero también las echamos en falta en los Estatutos.

Nuestras serias dudas sobre lo que ya dijimos. El gerente de la sociedad es una persona
designada por ese Consejo de Administracion, que son ustedes mismos, que es el 96% del
Partido Socialista, decidiendo sobre a qué persona se pone ahi con dedicacion plena y
exclusiva, y gran retribucion. Lo mismo que su hombramiento va a ser su gran retribucion,
con la mayoria absoluta del Partido Socialista, sin tener en cuenta a los demas entes a los que
se tendrian que tener en cuenta.

Lo mismo que ya le comentamos que nos parecia que estos eran demasiados cargos y
demasiada gestion que asumia el Ayuntamiento de Mérida en una empresa que podia estar
perfectamente coordinada con muchos méas organismos, con muchos mas entes y con mucha
mas participacion, para que funcionase el verdadero motor de la economia de Mérida, que es
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el turismo y la cultura. Somos un diamante en bruto que es el que hay que fortalecer, pero a
costa de que esto se convierta en una carga enorme nada mas que para poner cargos a dedo.”

Seguidamente, volvié a tomar la palabra el Sr. Olivera Lunar, quien dijo:
“Sra. Vargas, el gobierno no representa sélo a su electorado, sino a toda la ciudad.

Las asociaciones empresariales de la ciudad representan a la gran mayoria de los
empresarios de Mérida.

Decirle, también, que cuando en una empresa el 100% de las acciones son del
Ayuntamiento es una empresa publica. En este caso el 96% son del Ayuntamiento y un 4%,
por muy poco que sea, es del empresariado; con lo cual, es mixta.” También apunt6 que
excepto en Barcelona, en el resto de ciudades en las existen empresas mixtas, la mayor parte
de las acciones son publicas.

Respecto al 1% de las asociaciones empresariales, le diria que hablara con los
interlocutores y con sus presidentes y se informara antes de expresarse en este Salon de
Plenos, porque cuando ellos aportan esa cuantia es porque son asociaciones que no tienen una
solvencia. De hecho, la aportacion que hacen en este primer afio, cuando vayamos al registro
y a la notaria, va a ser 150 euros por solicitud suya, porque ellos lo querian asi; ya que no
querian hacer la inversion total y la ley nos lo permite, que puedan hacer el 25% cuando se
firme, y el resto, el otro 75%, repartido entre los tres siguientes afios.

Pero no solo eso. Fijese si hay transparencia en esta sociedad que aunque el
Ayuntamiento tenga un 96% de las acciones, ellos con 1% de los diez miembros que forman
parte del Consejo de Administracion de esta sociedad anénima, uno es de cada una de esas
asociaciones empresariales con voz y voto. Le remito al art. 20 de los Estatutos, porque creo
que no se lo ha leido. Ellos van a estar en el Consejo de Administracion y seran también
miembros del mismo con voz y voto.

Habla usted de que hay algunos fallos en los Estatutos de la Sociedad Mixta. Yo creo
gue hay una persona que es el Registrador de Badajoz, que quiza sepa mas que usted y que
y0, y €s quien ha visado esos Estatutos que ahora esta usted leyendo.

No hemos dicho que estos Estatutos estén cerrados. Actualmente, se estd creando una
asociacion de hoteles en Mérida. Una vez que se cree esa asociacion de hoteleros,
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seguramente entre a formar parte también de la Empresa Mixta y participaran con el tanto por
ciento que ellos crean conveniente.

Son diez personas las que estan en el Consejo de Administracion. Va a ser un Consejo
de Administracion muy transparente y donde van a estar representados, entre otros, APYME,
y un ex compariero suyo estara sentado en esa mesa, como es D. Manuel Balastegui, que es el
Presidente de la Asociacién de la Pequefia y Mediana Empresa de la ciudad.

En todo momento le hemos ofrecido la informacién que han requerido. Siempre han
intentado frenar este proceso a base de alegaciones que se han quedado en nada.

En cuanto al dinero que aporta el Ayuntamiento al capital social, es el que usted ha
dicho, pero eso sale de los presupuestos de la Delegacion de Turismo. Volvemos a su
demagogia de siempre cuando decia una empresa nueva, un ente nuevo, mas dinero...; no, Sra.
Vargas, es un traspaso, es una subvencion.

Yo pensaba que ustedes iban a apoyar esto, porque si ha habido un consenso entre
todos los empresarios de la ciudad y usted no lo ve bien, y esos Estatutos han pasado por el
Registrador en Badajoz, es que usted esta en contra de todo, incluso del empresariado de esta
ciudad.”

En un segundo turno de intervencion, la Sra. VVargas Maestre afirmo estar en contra de
los gastos innecesarios, de favorecer a las demas administraciones, como a la Junta de
Extremadura, dandole lo que no tenemos y asumiendo sus competencias. Quedandonos con
oficinas de turismo gque son competencia exclusiva de la Junta de Extremadura, del gobierno
regional, pero que nosotros somos tan buenos en este Ayuntamiento, desde que gobierna el
Partido Socialista, que le damos lo que tenemos y lo que no tenemos también.

Usted me esté diciendo que en los demas sitios no hay empresas privadas y yo tengo
aqui delante la constitucion, por ejemplo, de la empresa mixta de Orense, que cuenta con
cinco empresas privadas que estan dentro de la empresa mixta.

El Sr. Manolo Balastegui no es representante conmigo. El esta en todo su derecho a
pertenecer a un partido, pero no es concejal elegido democraticamente por el pueblo, como lo
es usted o como lo soy yo, que representamos, como usted muy bien ha dicho, los veinticinco
concejales a la ciudad de Mérida en este Ayuntamiento. Fuera del Ayuntamiento yo
pertenezco a distintas asociaciones, a distintos colectivos, desde asociaciones de voluntariado
hasta asociaciones culturales; donde en algunos sitios tengo el cargo de presidenta, en otros de
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vicepresidenta, en otros de vocal... Pero, evidentemente, los veinticinco concejales que
estamos aqui somos los que representamos a la ciudad de Mérida, que en sus elecciones nos
votaron democraticamente, poniéndonos en este Ayuntamiento para dar nuestras opiniones,
que es lo que estamos haciendo. Y lo que estamos opinando, Sr. Olivera, es que en esta
empresa, la capacidad de decisidn la tienen ustedes. Y decir que tienen voz y voto cuando
ustedes tienen el 96% y los demas tienen el 4% restante, es hacerse trampas en el solitario; lo
mismo que ocurre aqui, donde son trece concejales y nosotros somos doce, donde siempre
ganaran ustedes porque tienen la mayoria absoluta. No hay forma de cambiar la opcion que
elija el actual equipo de gobierno del Partido Socialista.

Pero con todo, lo que si le estabamos pidiendo es que esté aqui no solamente esa
nueva asociacion, sino que dejen entrar una vez constituida la Sociedad, al Consorcio si se lo
piden, a la Junta de Extremadura, a la Camara de Comercio, y a cualquier otro colectivo,
como la Asociacion Provincial de Hoteleros, para que en Mérida sea ese revulsivo turistico
gue necesita esta ciudad para generar empleo.

Siendo esto estupendo, lo que no es tan estupendo es que usted me siga diciendo que a
través de una subvencion y a través de una empresa de transportes, que a ustedes les parecia
fatal como estaba hecha, pero ahora resulta que les parece fenomenal como estaba hecha a
través de subvencién y que tuviese pérdidas; es que en época de crisis nos vayamos a gastar
solo en personal 500.559 euros, en parte para cubrir las necesidades y las obligaciones de la
Junta de Extremadura, que no nuestras. Y esto sale del bolsillo de los emeritenses, no de los
presupuestos regionales, que es de donde deberia de salir. Y el sueldo de 60.000 euros del
gerente sale de los presupuestos municipales, y no de los presupuestos regionales. Y los
201.000 euros en informadores turisticos sale de los impuestos de los emeritenses. Insistimos
cargos elegidos a dedo, que se convierten en una carga para este Ayuntamiento, en vez de
maximizar los recursos, que es lo que debe de hacer.

Les solicitamos que reconsideren ustedes esa postura, que reconsideren la postura de
tener el accionariado tan amplio que tienen. Si ustedes evitaran todos los defectos que tienen
los Estatutos y que usted no ha logrado aclararme, se los aprobariamos. Pero siendo lo que es,
un simple enjuague para hacer ustedes lo que consideren oportuno sin contar con los demas,
pues la verdad es que no tenemos otra opcion que votar en contra.”

El Sr. Olivera Lunar apunté que el gerente de esta Sociedad sera designado por el
Consejo de Administracion, siendo necesaria la mayoria absoluta para su eleccion; y recalcd
que dicho Consejo estara compuesto la mayor parte por empresarios.
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Finalmente, el Sr. Alcalde recordd que “el anterior equipo de gobierno pretendi6 crear
una empresa de similares caracteristicas, exclusivamente publica, sin participacion de nadie.
Hay que ser un poco coherentes. Porque si ahora ustedes se quejan de que hay poca
participacion privada y ustedes querian crearla s6lo publica, no parece que eso sea muy
coherente.

Se pretendia que fuera sélo publica, y se aprob6 por unanimidad en este Pleno; yo, en
la oposicion, voté a favor. Y ahora a ustedes les parece poca participacion porque es muy
poca la participaciéon privada, y entonces les parecia bien que fuera toda publica. No lo
entiendo.

Ayer tuvimos un debate todos los grupos politicos en la Federacion Extremefia de
Municipios sobre un asunto que puede ser extrapolable a éste y que puede dar cierta luz: es la
nueva ley que va a salir de mancomunidades integrales y entidades locales menores. Una
mancomunidad es un conjunto de municipios que se retnen para tratar de servicios comunes
para todos ellos, como es la recogida de basuras, el agua, etc. ;Quiénes forman parte de esas
mancomunidades? Los equipos de gobierno de cada poblacién. Porque si no formaran parte
los equipos de gobierno y en esos Consejos de Administracion de las mancomunidades
hubiera representacion de los partidos politicos de cada municipio, lo que se llevaria alli seria
trasladar el debate que hay que hacer en el Pleno y en las Comisiones Informativas al Consejo
de Administracion, y no seria operativo.

Las instrucciones que tenia el Teniente Alcalde Turismo era que no hubiera mas
politicos en el Consejo de Administracion de esta empresa, que personas técnicas 0
representativas de las asociaciones de empresarios. Y hay cinco politicos y cinco
representantes de asociaciones de empresarios. El gerente o la gerente se nombrara de acuerdo
con el Consejo de Administracion, propuesta que hara este Alcalde, presidente del Consejo de
Administracion, contando con los demas. Por tanto, ¢se puede decir cargos a dedo? Cuando se
habla de cargos a dedo aqui hay que tener la autoridad moral suficiente para decir quiénes
entraron aqui de cargos a dedo, hoy funcionarios, otros secretarios particulares de Alcaldia,
otros entraron de asesor de prensa..., y a todos les dejaron como funcionarios.

Hablar de cargos a dedo, cuando aqui estamos hablando de nombrar un gerente o una
gerente, de acuerdo con el Consejo de Administracion, parece que no tenga mucho sentido
decir eso.

Reto a cualquier ciudadano o ciudadana de Mérida y a ustedes, también, a cuantificar
las inversiones de la Junta de Extremadura en nuestra ciudad en el ultimo afio.”
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También afiadié que esta Empresa Mixta “es un instrumento que va a servir para que,
gobernemos nosotros o gobiernen ustedes, desarrolle el turismo de la ciudad. Y ahi es donde
hay que tener altura de miras, y no una vision politica corta y partidista. Esto es un
instrumento de desarrollo del turismo de Mérida, y les pido a ustedes que tengan la altura de
miras para plantarse junto con nosotros. Porque esto va a servir para ustedes cuando
gobiernen, si gobiernan, o para el partido que gobierne.”

En estos momentos, se ausenta del Salon de Sesiones el Sr. Miranda Moreno, no
encontrandose presente durante la votacion de este asunto; para incorporarse minutos mas
tarde, al comienzo del siguiente punto del Orden del Dia.

PUNTO 4°.- EXPEDIENTE SOBRE ORDENANZA REGULADORA DEL REGISTRO
DE LICITADORES.

Por la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo VVaquero, se trae a la mesa el expediente
sobre la Ordenanza reguladora del Registro Oficial de Licitadores del Excmo. Ayuntamiento
de Mérida.

La finalidad de esta ordenanza es facilitar a los licitadores y a la propia
Administracion el desarrollo del proceso administrativo que toda licitacion municipal
conlleva, evitando el elevado volumen de documentacion que en cada proceso ha de
presentarse, de manera que se simplifique el proceso y se facilite la labor a los licitadores.

Visto el informe obrante en el expediente, asi como el dictamen emitido por la
Comision Informativa de Urbanismo en sesion celebrada el dia 21 de septiembre de 2009, el
Pleno por unanimidad de los presentes adopto el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la Ordenanza reguladora del Registro Oficial de
Licitadores del Excmo. Ayuntamiento de Mérida.

SEGUNDO.- Exponer al publico, mediante anuncios en el BOP y Tablon de Edictos,
la presente Ordenanza, a fin de que los interesados puedan examinarla y presentar las
reclamaciones que estimen pertinentes en el plazo de treinta dias desde su publicacion en el
BOP.

10
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TERCERO.- Finalizado el plazo de exposicion publica, y en el caso de que no se
hubieran presentado reclamaciones, se entendera definitivamente adoptado el presente
acuerdo, hasta entonces provisional.

CUARTO.- Encomendar a la seccion de Gestion Administrativa el impulso y

tramitacion del expediente.

PUNTO 5°- EXPEDIENTE SOBRE MODIFICACION DE LA ORDENANZA
REGULADORA DE CERRAMIENTO DE PARCELAS SIN EDIFICAR.

Interviene la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo VVaquero, para explicar que esta
modificacion de la Ordenanza reguladora del cerramiento de parcelas sin edificar se lleva a
cabo una vez que se redacto, estando en tramite de aprobacion, la Ordenanza reguladora de
los usos, instalaciones y ocupaciones en la via publica, aprobada inicialmente en la sesién
plenaria de fecha 9 de julio de 2009, a fin de reestructurar el contenido de la misma.

Explica, también, que el tratamiento y tipo de cerramiento es diferente, dependiendo
de las zonas en que se lleve a cabo, siendo méas exigente en los entornos a zonas y restos
arqueoldgicos.

Visto el informe obrante en el expediente, asi como el dictamen emitido por la
Comisién Informativa de Urbanismo en sesion celebrada el dia 21 de septiembre de 2009, el
Pleno por mayoria de los presentes adopto el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion de la Ordenanza reguladora del
cerramiento de parcelas sin edificar.

SEGUNDO.- Exponer al publico, mediante anuncio en el B.O.P. y Tablon de Edictos,
la presente modificacion de la ordenanza, a fin de que los interesados puedan examinarla y
presentar las reclamaciones que estimen pertinentes en el plazo de treinta dias desde su
publicacion en el B.O.P.

11
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TERCERO.- Finalizado el plazo de exposicion publica, y en el caso de que no se
hubieran presentado reclamaciones se entendera definitivamente adoptado el acuerdo, hasta
entonces provisional.

CUARTO.- Encomendar a la Seccion de Gestion Administrativa el impulso y
tramitacion del expediente.

Al anterior acuerdo votaron a favor 13 Concejales (Sra. Gordillo VVaquero, Sra. Mufioz
Godoy, Sr. Espino Martin, Sra. Yafiez Quir6s, Sr. Fuster Flores, Sr. Valiente Lopez, Sra.
Avila Nufez, Sr. Olivera Lunar, Sra. Tena Hidalgo, Sr. Fernandez Pérez, Sra. Moyano
Valhondo, Sr. Jiménez Martinez y el Sr. Alcalde-Presidente, D. José Angel Calle Gragera), y
se abstuvieron 11 (Sra. Vargas Maestre, Sra. Ferreira LOopez, Sr. Robustillo Robustillo, Sra.
Lopez del Cid, Sr. Marrero Roig, Sra. Saussol Gallego, Sr. Miranda Moreno, Sra. Moreno
Benitez, Sr. Serrano Dillana, Sra. Fernandez Villalobos y Sra. Castafio Pérez).

Toma la palabra la Sra. VVargas Maestre, para explicar que se iban a abstener, ya que
tenian dudas. “No sabemos si la normativa del Consorcio va a ser de mayor o menor
dificultad en el cumplimiento de las normas basicas que ponga, sobre todo en el centro de la
ciudad, para los cerramientos. Ante esas dudas y las consultas que debemos hacer a distintos
colectivos, vamos a esperar ese periodo en el que la obligacion es que se publique la
ordenanza y se presenten las alegaciones por cualquier particular o ente que se encuentre
afectado.”

La Sra. Gordillo VVaquero intervino para aclarar que “el seguimiento del cumplimiento
de la ordenanza se haré a través de los servicios urbanisticos y de los inspectores que estan
adscritos a la Delegacion de Urbanismo.”

Seguidamente, toma la palabra el Sr. Alcalde para hacer un ruego a la Delegada de
Urbanismo: “A ver si de una vez terminamos con esa imagen de vallas que hay en Mérida,
porgue la imagen que damos de la ciudad es desastrosa muchas veces. Yo lo que le pido es
que no s6lo se apruebe la ordenanza, que espero que dentro de unos dias se apruebe por
unanimidad una vez que estudien las alegaciones, sino que se cumpla con los inspectores
urbanisticos y se sancione a aquellos que no lo hagan bien.”

En un segundo turno de intervenciones, la Sra. Vargas Maestre indicd que “ya existe

una Ordenanza de Limpieza, que s6lo hay que aplicarla y ponerla en uso. Esa era una de las
dudas que teniamos, porque es tanto el trabajo que tiene que soportar la inspeccién que, con
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solamente darle cumplimiento a la actual ordenanza municipal, no hace falta que se tramite ni
se tramite ésta para darle ese visto a la ciudad que debe de tener.”

A continuacion, la Sra. Gordillo VVaquero aclaré que “la Ordenanza de Limpieza es
solo reguladora. Evidentemente, con el cerramiento de los solares y las parcelas se mejora la
higiene, la limpieza, la seguridad y, por supuesto, el ornato; pero en el caso de la Ordenanza
de Limpieza es reguladora, y ésta Gnicamente se limita al cerramiento.”

Finalmente, el Sr. Alcalde concluyd que en lo que todos estaban de acuerdo es en que
las ordenanzas se cumplan, “porque en realidad no harian falta ni ordenanzas, porque la
propia Ley General del Suelo dice que por cuestiones de ornato estas cosas no deberian
ocurrir. Yo entiendo que ahora la situacion econdémica es dificil, pero lo que no se puede es
una obra que dure meses y meses tener una tela verde. Esto hay que sancionarlo, y tenemos
que tener un instrumento &agil, que es esta Ordenanza, para que esto vaya adelante.”

PUNTO 6°- EXPEDIENTE SOBRE MODIFICACION PUNTUAL DEL PGOU
“NORMAS URBANISTICAS. ARTICULO 5.105. SERVICIOS DEL AUTOMOVIL”.

Por la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo VVaquero, se da cuenta del expediente
sobre la modificacién puntual del Plan General de Ordenacién Urbana en relacion con el
contenido del articulo 5.105 Servicios del Automdvil.

Informa de que con la presente modificacion, que se inicia de oficio por el
Ayuntamiento, se pretenden evitar los problemas de implantacion de determinadas
instalaciones de servicios para el automovil.

Visto el informe técnico emitido desde la Delegacion de Urbanismo, asi como el
dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo, aprobado en sesion celebrada el dia 21
de septiembre pasado, el Pleno por unanimidad adopto6 el siguiente

ACUERDO
PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion puntual de las Normas

Urbanisticas del Plan General de Ordenacién Urbana en relacién al articulo 5.105. Servicios
del Automovil.
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SEGUNDO.- Someter a informacion publica el expediente por el plazo de un mes,
mediante anuncios insertos en el Diario Oficial de Extremadura y en un diario de amplia
difusion en la localidad.

TERCERO.- Finalizado el plazo de exposicion publica, y en el caso de que no se
hubieran presentado alegaciones se entenderd definitivamente adoptado el acuerdo, hasta
entonces provisional.

CUARTO.- Encomendar a la Delegacion de Urbanismo, Obras e Infraestructuras el
impulso y tramitacion del expediente.

PUNTO 7°- EXPEDIENTE COMPLEMENTARIO A LA MODIFICACION
PUNTUAL DEL PGOU EN ZONA DE CABO VERDE.

Por la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo VVaquero, se da cuenta del expediente
complementario a la modificacién puntual del PGOU, iniciada en el afio 2004, para cambiar
el uso de la parcela de propiedad municipal S.E.L. 1.1 del AMUR ED-17.

Tras su aprobacién provisional, adoptada en sesion plenaria de 2 de abril de 2004, la
Direccion General de Urbanismo, Arquitectura y Ordenacion del Territorio comunicé a este
Ayuntamiento su acuerdo por el que informaba favorablemente dicha modificacion, siempre y
cuando se realizara una nueva propuesta ajustada a los condicionantes y limitaciones legales,
dado que con esa modificacion se cambiaba tanto la titularidad del terreno como su
calificacion.

Visto el dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo, aprobado en sesion
celebrada el dia 21 de septiembre pasado, el Pleno por unanimidad adoptd el siguiente

ACUERDO
PRIMERO.- Aprobar el expediente complementario a la modificacion puntual del
PGOU, iniciada en el afio 2004, para cambiar el uso de la parcela de propiedad municipal

S.E.L. 1.1 del AMUR ED-17.

SEGUNDO.- Encomendar a la Delegacion de Urbanismo, Obras e Infraestructuras el
impulso y tramitacion del expediente.
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PUNTO 8°- EXPEDIENTE PARA LA CESION DE TERRENOS EN LA ZONA SUR
PARA CONSTRUCCION DE CENTRO EDUCATIVO.

Por la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo VVaguero, se trae a la Mesa la aprobacion
del expediente de cesion de terrenos municipales a la Consejeria de Educacion de la Junta de
Extremadura, para la construccion de un centro educativo.

Visto el informe que obra en el expediente emitido por el Arquitecto Técnico D.
Francisco Garcia Blazquez, mediante el cual se pone de manifiesto que los terrenos a ceder
estan situados en las parcelas E-4, E-5, E-2.1 y E-4.1 del AMUZ S.1.3, calle Luis Bufiuel. El
uso de estas parcelas es Dotacional Docente, tras modificacion puntual aprobada con fecha 16
de junio de 2009, y tienen una superficie total de 10.154,94 m2; con una edificabilidad
maxima de 1,5 m2t/m2s, una ocupacién maxima de parcela del 70% y una altura maxima de
cuatro plantas (PB+3), salvo que se encuentren situadas en areas consolidadas globalmente
con una altura menor, en cuyo caso sera ésta la maxima permitida.

Sus linderos son: al norte, con parcela D.3.3 del AMUZ S.1.3; al sur, con parcela
deportiva de los Bodegones; al este, con via férrea; y al oeste, con calle Luis Bufiuel.

Teniendo en cuenta que el bien objeto de la cesién se encuentra inscrito en el
Inventario General de Bienes y Derechos de la Corporacion como bien de dominio publico, es
preciso proceder previamente a la alteracion juridica de dicha calificacion siguiendo el
procedimiento previsto en el articulo 8 del Reglamento de Bienes de las Entidades Locales
aprobado por Real Decreto 1372/1986 de 13 de Junio.

En cumplimiento de lo establecido en el Reglamento de Bienes segun el cual la cesién
gratuita de bienes s6lo podra realizarse en favor de Entidades o Instituciones Publicas para
fines que redunden en beneficio de los habitantes del término municipal y siguiendo el
procedimiento fijado en sus articulos 109 y ss., el Ayuntamiento en Pleno por unanimidad de
los miembros presentes, adopto el siguiente

ACUERDO
PRIMERO.- Proceder a la alteracion de la calificacion juridica del bien objeto de

cesion, ordenando su exposicion publica en el Boletin Oficial de la Provincia por un plazo de
un mes.
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SEGUNDO.- Acordar la simultanea cesién gratuita de una parcela de uso Dotacional
Docente de 10.154,94 metros cuadrados y su exposicion al publico, si bien dicha cesion queda
condicionada a la no presentacion de reclamaciones contra el acuerdo de alteracién de la
calificacion juridica.

TERCERO.- Urgir a la Consejeria de Educacion de la Junta de Extremadura para que
realice con la mayor brevedad posible la construccion de un centro educativo en la parcela
cedida por este Ayuntamiento.

CUARTO.- Dar traslado del presente acuerdo a la Direccion General de
Administracion Local de la Consejeria de Agricultura y Desarrollo Rural de la Junta de
Extremadura en cumplimiento de lo establecido en el articulo 109.2 del Reglamento de
Bienes de las Corporaciones Locales y a los efectos oportunos.

QUINTO.- Encomendar al Negociado de Patrimonio la realizacion de los tramites
administrativos que requiere tanto el expediente de cesion como el de alteracion de la
calificacion juridica del bien.

SEXTO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente, D. José Angel Calle Gragera, 0 persona
que legalmente le sustituya para que en nombre y representacion del Ayuntamiento formalice
la cesion.

Previa su adopcion, y tras la breve presentacion del expediente objeto de aprobacion
por la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo VVaquero, intervino el Sr. Robustillo Robustillo
para decir que “si que es verdad que esto ha ido lento, porque nosotros llevdbamos dos
legislaturas haciendo la peticion de estos dos colegios, uno en la zona norte y otro en la zona
sur. Yo creo que la tozudez, por un lado, de la Junta, y la poca vision de ustedes, en el PSOE,
cuando esto se pedia y se oponian a ello hizo que esto vaya asi de lento. No sé que camino
habran tomado ustedes, seguramente el mejor, pero fijese usted los pasos que lleva. Yo creo
que habiendo cogido otro sentido de justificacion de uso del suelo, habriamos llegado antes.

Lo cierto y verdad es que esto ha desembocado en que tenga que haber aulas
prefabricadas en el Octavio Augusto, cosa que se venia venir. Pero yo me alegro de que esto,
por fin, se logre cuanto antes.

Yo pediria al Sr. Alcalde que reconsiderase si deberiamos de pedir aqui, en este Pleno,
al mismo tiempo, que el presupuesto de la Junta lleve consignado la edificacion de ese
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colegio; que se pida aqui la dotacion econémica a la Junta, para que ese colegio sea posible en
el préximo ejercicio econdmico.

Yo no sé si las aulas prefabricadas hubieran tenido otra solucion, porque desde este
Ayuntamiento se deberia haber propuesto el Colegio de Pablo Neruda, donde hay bastantes
aulas o bastantes plazas que se podrian haber utilizado.

Una vez dicho esto, por supuesto, tenemos que decir que si; tenemos que felicitar
todos los esfuerzos que se estan haciendo, que sean los mas rapidos posible; y que nosotros
pidamos a la Junta que sea consignado el gasto econémico en los proximos presupuestos para
gue sea una realidad.”

A continuacion, la Sra. Gordillo VVaquero explico que “no hubiéramos tenido que traer,
concretamente en noviembre de 2007 que fue el primer paso de la cesion de este suelo, a este
Pleno, si ustedes en su momento en el suelo que habia en los Bodegones no hubieran
permitido que se construyera un geriatrico. No hubiéramos tenido que decirle a la Junta que
meta en el presupuesto hoy, en el 2009, para el 2010, la construccién de un colegio, porque lo
hubiéramos podido hacer en el 2007, si hubiéramos tenido el suelo. El problema es que no
teniamos el suelo porque ustedes, en esa fantastica y maravillosa Gerencia de Urbanismo que
existia, hizo una cosa tan rara como un derecho de superficie en un suelo docente, para un
colegio como éste. Ustedes evitaron que los ciudadanos de esa zona, los nifios de esa zona
tuvieran un colegio. Ademas, se esta construyendo un colegio en la zona norte, usted que dijo
que no habria colegio en la zona norte.

En la Consejeria de Educacion no hay ni un solo escrito de este Ayuntamiento del
equipo de gobierno anterior solicitando un colegio para la zona de los Bodegones. Entonces,
no me diga usted a mi que el procedimiento es lento. El procedimiento es el que es en
Urbanismo, porque, vuelvo a repetirles, es una modificacion cualificada y se te va un afio y
pico. No hubiera sido necesario, Sr. Robustillo, si nosotros hubiéramos tenido suelo docente
en los Bodegones; en lugar de tener un geriatrico, hoy tendriamos un colegio.”

El Sr. Robustillo dijo que “no queria hacer un debate de este tipo, pero lo que no se
puede admitir, no se puede admitir. Porque si nosotros tenemos unas mociones, y esas
mociones se traen a Pleno y se aprueban, no me diga usted entonces que no se pidid. Le
aprobamos la peticion del colegio de la zona norte, pero no le aprobamos la peticion del
colegio de la zona sur, y el Secretario nos puede hacer un certificado de ese Pleno.
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El suelo educativo existia, y existia cantidad suficiente para el geriatrico y para el
colegio. Y se dijo que, en todo caso, solo habia que cambiar el tipo de uso porque se puede
hacer, a espera de que la Junta nos dijese que si, que nunca nos dijo que si.”

Seguidamente, la portavoz del Grupo Municipal Socialista, Sra. Gordillo Vaquero,
dijo:

“Acaba de decir usted, entiendo que porque no conoce la normativa urbanistica,
auténticos disparates. Eso de que es tan sencillo como cambiar es un disparate. No es tan
sencillo porque hay una normativa y una legislacion que hay que cumplir. Y cuando usted
dice que no habia problema, que habia suelo educativo y que habia suelo para el geriatrico, yo
no sé si usted se ha pasado por la calle Luis Bufiuel, y si se ha pasado, por donde esta
construido el geriatrico; porque todo lo contrario, lo que hay es un exceso de edificabilidad.
Neceszariamente habia que hacerlo.

Sr. Robustillo, si en su momento aqui se aprob6 una mocién, ustedes en ningun
momento han peleado por el colegio de la zona sur. Y tan es asi, que ustedes no pelearon en
ningn momento por un colegio en la zona sur, que el suelo que habia para el colegio se lo
dieron a una empresa privada para hacer un geriatrico. Esa es la realidad.

Hoy podemos hablar de cesion de colegio, y ustedes se alegran y nosotros también,
tanto o mas que ustedes.”

Por ultimo, el Sr. Alcalde recogid la peticion del Sr. Robustillo y aseguré que le
pediria a la Junta de Extremadura la méaxima celeridad en la construccién del colegio.
También dijo que “este colegio podia estar hecho. Cuando uno gobierna, se aprueba una
mocion y se inicia el expediente de cesion, porque el resto es un brindis al sol. Y no se inicio
ningln expediente de cesion. Ustedes aprobaron una mocion. Usted cumpli6é su papel, pero
quien tiene que hacer ejecutar los acuerdos de Pleno, que es el Alcalde, no procedio nunca a
iniciar un expediente de cesion de suelo. Y por eso, lo hemos iniciado nosotros; si no lo
hubiéramos iniciado, hubiéramos continuado con el expediente anterior.

Por tanto, el voluntarismo debe ir acompafiado de las decisiones ejecutivas y
administrativas correspondientes. No se cedio. Cuando nosotros fuimos a ceder el suelo
docente que habia alli nos encontramos que, sin haber cambiado el uso del suelo, se permitid
un uso diferente, un geriétrico.
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Acerca del Pablo Neruda, decir que es un colegio que esta muy poco ocupado, pero los
vecinos de la zona sur no quieren ir al Pablo Neruda. Pero no porque el Pablo Neruda esté en
un barrio peor ni mejor, sino porque esta lejos para ellos. Claro que hay transporte escolar y
podrian ir alli, pero no hay manera de convencerlos. Y se han hecho unas aulas prefabricadas
en el Colegio Octavio Augusto, que todo el mundo decia que iban a ser unos barracones.
Vayan a verlas, por favor, con aire acondicionado, con calefaccion..., perfectas.”

PUNTO 9°- EXPEDIENTE SOBRE APROBACION _DE___PROYECTO
COMPLEMENTARIO AL DE URBANIZACION DE LA UE-OE-06 CARCESA.

Por la Delegada Municipal de Urbanismo, Sra. Gordillo VVaquero, se trae a la Mesa el
expediente sobre aprobacion del proyecto complementario al de urbanizacion de la Unidad de
Ejecucion UE-OE-06 Carcesa.

A instancia de la Empresa Gas Mérida se tramita proyecto complementario al de
urbanizacion de la Unidad de Ejecucién UE-OE-06 Carcesa, que contempla las redes de
distribucion de gas en dicho sector que no se recogieron en proyecto de urbanizacion.

Visto que el Programa de Ejecucion en el que estaba incluido el correspondiente
proyecto de urbanizacion se aprobd en sesion Plenaria de 10 de mayo de 2007.

Habida cuenta que el expediente de proyecto complementario al de urbanizacion se
aprobo inicialmente por acuerdo de la Junta de Gobierno Local en sesion celebrada el dia 6 de
noviembre de 2008.

Visto que obra en el expediente certificacion acreditativa de que durante el plazo de
exposicién publica del expediente no se han presentado alegaciones al mismo.

Habida cuenta que por la Empresa de Gas se ha presentado aval correspondiente al
25% del presupuesto global de la obra, dandose con ello cumplimiento al apartado Tercero del
acuerdo de aprobacidn inicial del expediente.

Visto el informe técnico obrante en el expediente.

Vistos los informes obrantes en el expediente, asi como el dictamen de la Comision

Informativa de Urbanismo, aprobado en sesion celebrada el dia 21 de septiembre pasado, el
Pleno por unanimidad adopté el siguiente
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ACUERDO

PRIMERO.- Aprobar definitivamente, conforme a lo establecido por el Art. 121.3 de
la Lsotex en concordancia con el Art. 124 del Reglamento de Planeamiento de Extremadura,
el proyecto complementario al de urbanizacion de la UE-OE-06 Carcesa, presentados por Gas
Meérida, S.A. y redactados por el técnico Don César Hernandez Hernandez.

SEGUNDO.- Las obras que habilitan los proyectos, no podran comenzar hasta tanto
no se presenten ante este Organismo los documentos siguientes:

- Acreditacion de tener encargada la direccion de obra y la coordinacion de seguridad
y salud.0

- CD con toda la documentacién en fichero DWG para planos y Pdf para memorias y
mediciones.

- Acta de replanteo e inicio, firmado por el Ayuntamiento.

- Nombre y CIF del contratista de las obras.

TERCERO.- Antes de la recepcion de las obras deberan aportar:

- Certificado final de obras e instalaciones visado.

- Proyecto final de obras e instalaciones realmente ejecutadas en papel y fichero
DWG.

- Aprobaciones de las compafiias suministradoras y organismos competentes, de las
instalaciones realizadas.

- Ensayos realizados de las obras e instalaciones.

PUNTO 10°.- EXPEDIENTE SOBRE MODIFICACION DEL ACUERDO DE CESION
DE TERRENOS PARA LA ACADEMIA DE LA GUARDIA CIVIL.

Por la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo VVaquero, se trajo a la Mesa el expediente
sobre modificacion del acuerdo de cesion de terrenos para construccion de la Academia de la
Guardia Civil.

Con esta modificacion se pretende disponer del terreno necesario para poder construir

un vial que permita el acceso a la Ciudad Deportiva desde Mérida, sin necesidad de utilizar el
actual vial que discurre desde el Poligono Industrial.
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La solucion consistiria, segun acuerdo alcanzado con la Direccion General de Tréfico,
en modificar el acuerdo de cesion adoptado por el Ayuntamiento Pleno, en sesion celebrada el
dia 2 de octubre de 1990, en el sentido de excluir del mismo una franja de 1.597 m2, que
discurre paralela a la autovia, e incluir una superficie idéntica, que linda con el ferrocarril y el
resto de la finca matriz.

Esta solucién conlleva dejar sin efecto el expediente de permuta que la Junta de
Gobierno Local acordo iniciar el dia 2 de febrero de 2009, tal y como se ha acordado en
sesion celebrada el dia 18 de septiembre de 2009 por la misma.

Vista la documentacién obrante en el expediente, asi como el dictamen emitido por la
Comision Informativa de Urbanismo, en sesion celebrada el dia 21 de septiembre pasado, el
Pleno por mayoria adopto el siguiente

ACUERDO

PRIMERO.- Modificar el acuerdo de cesién de terrenos al Ministerio del Interior para
construccion de la Academia de la Guardia Civil de Tréafico, adoptado por el Ayuntamiento
Pleno en sesion celebrada el dia 2 de octubre de 1990, con objeto de redelimitar los linderos
de la superficie cedida. De tal manera, y conforme al informe técnico se excluye una franja de
1.597 m2, paralela a la autovia, e incluyendo una superficie idéntica, lindante con el
ferrocarril y el resto de la finca matriz. En consecuencia, y de comun acuerdo, los linderos de
la parcela cedida en 1990 serén los siguientes:

Norte: Nuevo vial de acceso a la Ciudad Deportiva / Rotonda de la Autovia en la
Avenida Duque de Ahumada.

Sur: Zona de proteccidn ferrocarril Mérida-Sevilla.

Este: Avenida Duque de Ahumada y zona de proteccién del ferrocarril.

Oeste: Terrenos de la Ciudad Deportiva.

SEGUNDO.- Comunicar el presente acuerdo a la Direccion General de Trafico y a los
Servicios municipales de Urbanismo y Patrimonio, a los efectos procedentes

TERCERO.- Facultar al Sr. Alcalde Presidente, D. José Angel Calle Gragera, o

persona que legalmente le sustituya para que en nombre y representacion del Ayuntamiento
formalice los documentos que sean necesarios en orden a la efectividad de lo acordado.
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Al anterior acuerdo votaron a favor 13 Concejales (Sra. Gordillo VVaquero, Sra. Mufioz
Godoy, Sr. Espino Martin, Sra. Yafiez Quirds, Sr. Fuster Flores, Sr. Valiente Lopez, Sra.
Avila Nufez, Sr. Olivera Lunar, Sra. Tena Hidalgo, Sr. Fernandez Pérez, Sra. Moyano
Valhondo, Sr. Jiménez Martinez y el Sr. Alcalde-Presidente, D. José Angel Calle Gragera), y
se abstuvieron 11 (Sra. Vargas Maestre, Sra. Ferreira Lopez, Sr. Robustillo Robustillo, Sra.
Lopez del Cid, Sr. Marrero Roig, Sra. Saussol Gallego, Sr. Miranda Moreno, Sra. Moreno
Benitez, Sr. Serrano Dillana, Sra. Fernandez Villalobos y Sra. Castafio Pérez).

No obstante, previo a su adopcidn, se produjeron las siguientes intervenciones que,
como determina el articulo 109.1 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de
Noviembre, asi quedan sintetizadas:

Tras la intervencion de la Delegada de Urbanismo, Sra. Gordillo Vaquero, tomé la
palabra el Sr. Marrero Roig para anunciar que su grupo se iba abstener, ya que desconocian el
coste de este acceso que tiene mucho desnivel, con lo que habrd mucho movimiento de tierra.

“Estamos de acuerdo en que la Ciudad Deportiva necesita otro acceso para no dar
tanta vuelta. Nosotros, desde este grupo, estamos esperanzados de que el Sr. Alcalde
cumpliera una de sus promesas, como fue el puente, pero parece ser que no. Otra promesa
incumplida por parte del Sr. Alcalde: el famoso puente que iba a cruzar la via del tren.

No estamos de acuerdo tampoco con la decision de ceder parte de la Ciudad
Deportiva. Son 1.500 m2, que lo Gnico que hacen es mermar las posibilidades de esta gran
Ciudad Deportiva que tenemos en Mérida.”

Seguidamente, la Sra. Gordillo Vaquero dijo:

“Yo no recuerdo que el Alcalde se haya comprometido al puente, pero yo le voy a
explicar el proyecto del puente y el proyecto de acceso que cuando, ésta que le habla, llega a
la extinta Gerencia de Urbanismo, se encuentra.

Yo me encuentro con este proyecto valorado, solamente el puente que cruza la via, en
1.844.000 euros. A ese puente habia que afiadirle todo el acceso que va paralelo a la via, y
luego en perpendicular conectar con la rotonda de la Ciudad Deportiva. Ese acceso tiene casi
el doble de la superficie que el acceso que pretendemos hacer, que ya le anticipo que esta en
torno a 600.000 euros.
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Con lo cual, estamos hablando de un puente de 1.800.000 euros, de dos accesos de
dimensiones superiores a la actual, de expropiaciones, superabamos los 3 millones y medio de
euros. Todo ello, que es lo mas importante, para darselo a una empresa privada.

El acceso, y se lo anticipo, va a tener carril bici, va a tener acerado, va a tener dos
carriles para el trafico rodado, y a los emeritenses les va a costar 600.000 euros, para una
instalacion pablica que gestiona el Ayuntamiento.”

El Sr. Marrero Roig puso en duda el coste indicado por la Delegada de Urbanismo,
dado el gran desnivel que hay. Aunque dijo que estaban de acuerdo en el fin, ya que era
necesario otro acceso. También insistié en que si habia sido una promesa del Sr. Alcalde, tal y
como se podria comprobar consultando la hemeroteca. “Ademas, no me ha contestado sobre
por qué mermar las posibilidades de la Ciudad Deportiva.”

A continuacion, la Sra. Gordillo Vaquero explicd que en el terreno que se iba a ceder
no habia ninguna instalacion de la Ciudad Deportiva. “Ademas, esta afectado por la via del
AVE, que en un futuro expropiara quien tenga que expropiar.

El puente era un auténtico disparate, porque las catenarias del AVE, que tienen una
altura importante, nos obligaria a hacer un punte altisimo. Y ademas, si a dia de hoy, este
Ayuntamiento no sabe por donde va a ir la via, dudo que en 2007 ustedes lo supieran; porque,
posiblemente, dado el radio que tiene que tener el giro del AVE para entrar en la ciudad, se
entre en mucho suelo de lo que ya esta urbanizado.

El puente era inviable a todas luces, aparte de carisimo para los ciudadanos.
Técnicamente, totalmente inviable.

Vuelvo a repetirle, Sr. Marrero, eran mas de 3 millones de euros, sin hablar de las
expropiaciones, en una obra, para que una empresa privada gestionara la Ciudad Deportiva.
La Ciudad Deportiva la gestiona el Ayuntamiento de Mérida, bien gestionada, muy a su pesar.
Y, ademas de bien gestionada, vamos a ir mejorando la gestion.

El acceso, 600.000 euros, para que vayan mas ciudadanos todavia, y mejorar la gestion
de la Ciudad Deportiva. Ese es nuestro empefio.”

En un tercer turno de intervenciones, el Sr. Marrero Roig dijo:
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“A fecha de hoy, ustedes van a quitar una parte de la Ciudad Deportiva. Usted no me
cuente en un futuro lo que va a pasar porque no sabemos quién estara y quién no estara.
Ustedes van a quitar una parte de la Ciudad Deportiva, con lo cual van a mermar las
posibilidades de esa gran Ciudad Deportiva que tenemos. Y las zonas exteriores de la Ciudad
Deportiva son una pena.”

Finalmente, el Sr. Alcalde invitd al Sr. Marrero a que trajese el recorte de prensa
donde hubiera dicho que iba a hacer un puente de 3 millones de euros.

También dijo: “Nosotros tenemos un indice de valoracion de la gestion de la Ciudad
Deportiva, que es una encuesta del indice de satisfaccidon de los ciudadanos sobre la Ciudad
Deportiva. El indice de satisfaccion de los ciudadanos sobre la Ciudad Deportiva extrapolado
a unas calificaciones escolares supera el notable.” Pidi6 a la Concejala de Deportes que
hiciera llegar dicha encuesta a los Concejales del Grupo Municipal Popular.

PUNTO 11°- EXPEDIENTE PARA LA DECLARACION DEL _POETA
EMERITENSE D. FELIX GRANDE LARA COMO HIJO PREDILECTO DE
MERIDA.

Por el Sr. Alcalde-Presidente se presenta propuesta para la tramitacion de expediente
para la declaracién como Hijo Predilecto de Mérida de D. Félix Grande Lara, insigne poeta y
flamencologo emeritense, la cual se transcribe literalmente a continuacion:

“PROPUESTA DE LA ALCALDIA PARA EL INICIO DE EXPEDIENTE DE
NOMBRAMIENTO COMO HIJO PREDILECTO DE LA CIUDAD AL POETAY
FLAMENCOLOGO D. FELIX GRANDE LARA

D. Félix Grande Lara naci6 en Mérida el 4 de febrero de 1937. Se le considera uno de
los grandes renovadores de la poesia espafiola de los afios sesenta. Vivid su infancia y
juventud en Tomelloso (Ciudad Real), donde su abuelo era cabrero. Hijo de un guardia de
asalto, era guitarrista flamenco cuando, segin ha contado él mismo, decidié cambiar ese
instrumento por la literatura, que en su pluma posee mucha relacion con la masica. En
Tomelloso fue jornalero y descubrié el amor. Su obra evoluciond desde la inspiracion
machadiana y el compromiso social de “Las piedras™ a una reflexion sobre el lenguaje y el
erotismo.
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Premio Adonais en 1963 por “Las piedras”. Otras obras del autor son “MuUsica
amenazada” (1966), el libro de relatos “Fabulas, vision critica del mundo actual” (1991) y
el ensayo “Apuntes para una poesia espafiola de posguerra” (1970). Esta casado con la
poeta Francisca Alegre con la que ha tenido una hija, también poeta, Guadalupe Grande.

Aficionado a la masica, letrista y guitarrista €l mismo, como flamencdlogo ha escrito
“Garcia Lorcay el flamenco” (1992), “Agenda flamenca” (1987), “Memoria del flamenco”
(1995), que obtuvo el premio nacional de Flamencologia, y “Paco de Lucia y Camarén de la
Isla” (2000). Es miembro de nimero de la Catedra de Flamencologia y estudios folcloricos.

Logré el premio Nacional de Poesia en 1978 por “Las rubaiyatas de Horacio
Martin”, en que se inventa un heterénimo inspirado en el Abel Martin de Antonio Machado y
en el Ricardo Reis horaciano de Fernando Pessoa. Dirigidé durante un tiempo la revista
Cuadernos Hispanoamericanos. Fue premio Gabriel Mir6 en 1966, Barcarola en 1989,
premio Nacional de las Letras Espafiolas y premio Extremadura a la Creacion en el afio
2004, Medalla de Oro de Castilla-La Mancha en el 2005. Desde 2009 es miembro numerario
de la Real Academia de Extremadura.

Como narrador, destacan sus obras, por ejemplo, “Doscientos” (1968), “Parabolas”
(1975), “Lugar siniestro este mundo, caballeros” (1980), “Fabula” (1991), “Decepcidon”
(1994), “El marido de Alicia” (1995), “Sobre el amor y la separacion” (1996) y “La balada
del abuelo palancas™ (2003).

Poeta comprometido con su ciudad, forma parte del Jurado de los Premios Literarios
de Poesia ““Ciudad de Mérida”.

Por su dilatada y reconocida carrera como poeta y flamencélogo y su amor a su
ciudad natal que siempre ha profesado, propongo se inicie el expediente de nombramiento
como Hijo Predilecto de la Ciudad a D. Félix Grande Lara.”

Teniendo en cuenta lo establecido en los articulos 190 y 191 del Real Decreto
2568/1986, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales asi como en los articulos 11, 12, 15, 16 y 17 del Reglamento
Municipal de Honores y Distinciones, el Pleno por unanimidad adopto el siguiente
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ACUERDO

PRIMERO.- Iniciar el expediente para la declaracion como Hijo Predilecto de la
Ciudad de Mérida a D. Félx Grande Lara, insigne poeta y flamencélogo emeritense.

SEGUNDO.- Designar Instructor del citado expediente a D. Julio César Fuster Flores

y Secretario a D. Juan Antonio Rollan Gémez, Técnico de Relaciones Institucionales, a los
que se les notificard en forma legal dicho nombramiento.

PUNTO 12°.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

Con la venia de la Presidencia, interviene la Sra. Saussol Gallego:

“Yo queria hacerle una pregunta al Sr. Olivera, porque el otro dia en la Comision de
Turismo nos dijo que nosotros ibamos a tener un miembro del Partido Popular dentro del
Consejo de Administracion de la Empresa Mixta; y por lo que veo, pues no estamos.

Mi pregunta era por qué no estamos, 0 bien, por qué nos dijo que ibamos a estar si
luego en realidad no estamos.”

El Sr. Olivera contesto:

“En principio ni estan ustedes ni estamos nosotros. Esta el equipo de gobierno que esté
en cada momento. No obstante, muchos de sus miembros los elegira el propio Consejo de
Administracion o el Presidente, en este caso, el Alcalde, pero ahi no se especifican ni siglas
politicas ni nada, sino cinco miembros de la Corporacién Municipal.”

La Sra. Saussol Gallego indic6 que la respuesta ofrecida por el Concejal del Partido
Socialista no habia sido satisfactoria, al considerar que no habia contestado a su pregunta.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por el Sr. Alcalde se levantd la sesion, siendo

las 20 horas, levantandose la presente Acta que como Secretario en funciones certifico.

EL ALCALDE EL SECRETARIO EN FUNCIONES
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